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1. WSTEP

Rzetelno$¢ jest cnota, ktora towarzyszy osobom wykonujacym rozne zawody.
Bardzo czesto postrzegana jako warto$¢, ale przede wszystkim podstawowa za-
sada pracy dziennikarza. Jako jedna z gléwnych regut jest bardzo czesto wymie-
niana w kodeksach etycznych. Wspotczesnie duzy nacisk kladzie si¢ na kwestig
przestrzegania wymogow etyki dziennikarskiej, poniewaz niestety niejednokrotnie
mamy do czynienia z tamaniem zasad. Dlatego tak wazne i aktualne jest analizowa-
nie pracy dziennikarzy, a mianowicie tego, w jaki sposob dziennikarze podchodza
do swojego zawodu. Czy traktuja go jako zwykly zawod? Czy realizujg na zasadzie
profesji spelnienia wlasnego powotania? Konieczne jest, aby ich dziatania charakte-
ryzowala sumienno$¢, a wigc przygotowywanie wiarygodnych materiatow opartych
na prawdzie, ktorej poswigcono wiele uwagi w opracowaniach dotyczacych ety-
ki dziennikarskie;j.

2. UWAGI METODOLOGICZNE

Celem badan jest ocena wybranych programow publicystycznych TVP pod ka-
tem rzetelnosci dziennikarskiej. W badaniach wykorzystano jedng z metod charak-
terystycznych w badaniach medioznawczych — metode analizy zawartosci mediow,
zgodnie z praktyka metodologiczng medioznawstwa. Stuzy ona obiektywnemu opi-
sowi jawnej zawarto$ci komunikacji, do jej zalet nalezy brak subiektywnosci i arbi-
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tralnos$ci, liczg si¢ tylko fakty'. Na pierwszym etapie badawczym wyjasniono pojecie
rzetelnosci. Nastepnie dokonano analizy zawarto$ci wybranych programéw publi-
cystycznych TVP, co pozwolito oceni¢ analizowane programy w $wietle standar-
dow etycznych TVP.

3.RZETELNOSC DZIENNIKARSKA JAKO JEDNA
Z GLOWNYCH ZASAD ETYCZNYCH

Rzetelno$¢ to termin wieloznaczny. Jesli siggniemy do stownikow jezyka pol-
skiego, to odnajdziemy w nich raczej przymiotnik rzetelny. Aby zrozumiec¢ istote
rzetelnosci nalezy odwotac¢ si¢ do kilku z nich. Zgodnie z tym, co podaje Sfownik
synonimow polskich, rzetelny to gorliwy, odpowiedzialny, pewny, pilny, porzadny,
prawdomowny, prawy, uczciwy, stowny?. W doktadniejszej definicji Mafego stowni-
ka jezyka polskiego znajdziemy wyjasnienie dotyczace nalezytego wypelniania swo-
ich obowigzkdéw, bycia solidnym, godnym zaufania, doktadnym, autentycznym?.
Stownik etymologiczny podaje, ze rzetelny wywodzi si¢ z pierwotnego zrzetelny,
przejrzysty, widoczny (XVII w.); przeniesiony na znaczenie moralne: szczery, pra-
wy, uczciwy 1 wlasnie dla tej odmiany wydaje si¢ pozyczka, a nie rodzimym sto-
wem*. Te wszelkie proby definiowania odnoszg si¢ takze do pracy dziennikarza, jest
to podstawowa zasada deontologicznego dziennikarstwa, ktora okresla sumiennos¢
pracy dziennikarskiej wyrazonej w tworzeniu wiarygodnych materialéw dziennikar-
skich opartych na wnikliwym dociekaniu prawdy, doktadnej weryfikacji zrodet in-
formacji i dgzeniu do bezstronnosci (obiektywizmu dziennikarskiego). Skoro rzetel-
nos$¢ jest jedng z glownych regut etycznych w zawodzie dziennikarza, to dlatego tez
jest najczesciej wymieniang zasada w kodeksach etycznych. Jesli chodzi o grunt
Polski, to stowo rzetelno$¢ pojawia si¢ w nastgpujacych zbiorach zasad:

1. Dziennikarskim Kodeksie Obyczajowym przyjetym przez Konferencje Me-
diow Polskich (dziennikarza obowigzuje rzetelnos¢ w przekazywaniu informacji,
natomiast dazenie do prawdy okresla podstawowym obowiazkiem dziennikarza),

2. Kodeksie Etyki Dziennikarskiej przyjetym przez Stowarzyszenie Dziennika-
rzy Polskich (zadaniem dziennikarzy jest przekazywanie rzetelnych i bezstronnych
informacji),

3. Zasadach etyki dziennikarskiej w Telewizji Polskiej S.A., gdzie we wstepie
czytamy: ,,Dziennikarstwo w Telewizji Polskiej S.A. realizuje idee stuzby publicz-

2

nej oparte na rzetelnos$ci, uczciwosci, bezstronnosei [...]”.

A zatem informacje powinny by¢ rzetelne, doktadne i bezstronne oraz weryfi-
kowane w odrebnych zrédtach. Rzetelno$¢ ma polegac na opieraniu sig¢ tylko na fak-

' M. Lisowska-Magdziarz, Analiza zawartosci mediow. Przewodnik dla studentow, wersja 1.1,
Krakow 2004, 13.

2 Rzetelny, w: Stownik synonimow polskich PWN, red. D. Kutyto i J. Zondek, Warszawa 2002, 354,

3 Rzetelny, w: Maly stownik jezyka polskiego PWN, red. E. Sobol, Warszawa 1997, 891.

4 Rzetelny, w: Stownik etymologiczny jezyka polskiego, red. A. Briickner, Krakow 1927, 476.
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tach, zaczerpnigtych z identyfikowanych i godnych zaufania zrodel’. Obok rze-
telnosci najczesciej przywoltywanym terminem jest prawda, ktorej publikowanie
jest celem dziennikarstwa. Niestety zdarza si¢, ze dziennikarzom czgsto brakuje
czasu, srodkow, a niekiedy i wiedzy, aby moc do niej dotrzec®. Pojawia si¢ tez pro-
blem z rozumieniem prawdy w ogdle nawet w zyciu osobistym, wigc tym bardziej
w pracy dziennikarza. Dlatego warto pamigta¢ o tacinskiej sentencji: doctrina mu-
liplex, veritas una (nauk jest wiele, prawda jedna)’. Z prawdg zwigzany jest proces
komunikowania, zagrozony mozliwoscig zatajenia, znieksztalcenia prawdy, wyni-
kajacy np. z braku wiedzy czy umieje¢tnosci. Dlatego tak wazne jest doskonalenie
warsztatu zawodowego przez pracownikow mediow. Jest to istotne chociazby ze
wzgledu na wlasciwy przekaz, ktory musi by¢ skonstruowany przy uzyciu takich
srodkow jezykowych, aby odbiorca mogt go odczyta¢ we wlasciwy sposob, ktoca
si¢ z tym wszelkie ,,uatrakcyjnienia” informacji®. Idac dalej za Pawlem Czarnec-
kim, prawde w mediach mozna rozpatrywac¢ na dwa sposoby — po pierwsze, prze-
kaz nie moze wprowadzac odbiorcy w blad, po drugie, jest to niejako drogowskaz,
za ktérym powinni podazaé¢ dziennikarze. Jesli chodzi o odstepstwa od tych uje¢,
to raczej wiecej odnosi si¢ do publikowania informacji fatszywych, sprzecznych,
gdy dochodzi do tego w sposob zamierzony, to dochodzi kwestia niszczenia od-
biorcy i nadawcy. Ale co wazne, postgpowanie spotyka si¢ ze sprzeciwem czy
napietnowaniem spotecznym. Jednak grozniejsze wydaja si¢ zachowania niezgod-
ne z ideatem prawdy, chodzi tu o ukazywanie obrazu catkowicie oderwanego od
rzeczywistosci, ktore niestety w opinii publicznej uznawane jest za element dziata-
nia mediéw, niemozliwy do zwalczenia. Takie myslenie odwotuje do filozofii post-
modernistycznej, gdzie nie ma miejsca na prawde w dyskursie filozoficznym i kul-
turze’. Prawda to nie tylko ideal, ale to przestanie moralne, z ktérego wynikaja
obowiazki, bo przeciez cztowiek jest powotany do prawdy. Przez odebranie od-
biorcom mozliwo$ci poznawania §wiata, takim jakim on rzeczywiscie jest, nadaw-
ca traci zaufanie'’. Taka utrata, zdaniem ks. Adama Bonieckiego, rzutuje na cata
prace dziennikarza, a nawet podwaza sens tego zawodu'!. Zdarza sie, ze praw-
da wymaga odwagi, bo czy warto si¢ komus narazi¢? Na pewno czgsto ludzie me-
diow moga mie¢ pokuseg, aby poming¢ tematy drazliwe, nie przekaza¢ wszystkie-
go. W tym miejscu warto doda¢ za ks. Bonieckim, ze ,,etyczny, czasem moze nie
znaczy¢ zgodny z prawem” i dochodzi do zwyktych prowokacji, oszustw!'?. Zatem

> A. Niczyperowicz, Dziennikarstwo od kuchni, Poznan 2001, 230.

¢ W.L. Rivers, C. Mathews, Etyka srodkéw przekazu, Warszawa 1995, 81.

TW. Reszczynski, Media a odpowiedzialnosé za audytorium, w: Dziennikarz — miedzy prawdg
a ktamstwem, £.6dz 2008, 39.

8 P. Czarnecki, Deontologia mediow w kontekscie zawodowego kodeksu etycznego mediow, w:
Etyka w mediach. Kodyfikacja czy modyfikacja norm?, red. W. Machura i J, Sobczak, Poznan—Opole
2011, 27.

° Tamze, 28.

107. Sareto, Media w stuzbie osoby, Torun 2002, 44.

A, Boniecki, Par¢ zasad waznych na co dzien, w: Biblia dziennikarstwa, red. A. Skworz,
A. Niziotek, Krakow 2010, 752.

12 Tamze, 753.
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dziennikarz powinien dawa¢ $wiadectwo prawdzie, cho¢by musiat ja przedstawi¢
samotnie, wbrew innym.

Jak wskazuje stworzona definicja rzetelnoSci, w rozpoznawaniu i poszukiwa-
niu prawdy konieczna jest bezstronnos¢, ktora polega na pokazywaniu faktoéw nieza-
leznie od swoich pogladéw, wymaga wiec dystansu do swoich przekonan. Zdaniem
Krystyny Czuby, obiektywizm jest tak trudny, ze niemal niemozliwy. Jednak zawsze
nalezy mie¢ na uwadze, ze jest zasadniczym warunkiem, poniewaz istotg kazdego prze-
kazu jest poszukiwanie i trwanie przy prawdzie'>. Aby zachowac obiektywnos¢, nale-
zy oddziela¢ informacje od komentarza. Niestety zdarza si¢, ze nawet przestrzeganie
tej reguty nie daje pewnosci, a dziennikarstwo zamienia si¢ w propagande. Przykta-
dem moze by¢ chociazby uzywanie odpowiednich okreslen — w sprawozdaniu ze spo-
tkania nielubianej organizacji napisa¢, ze wzielo w nim udziat ,,zaledwie” 50 osob.
»Dziennikarski kodeks obyczajowy” nie podaje zasady obiektywizmu wprost, ale wy-
raznie wskazuje, ze komentarz wlasny, czy tez hipoteza autora musi by¢ w sposob
wyrazny oddzielony od informacji. Ponadto nakazuje prezentowanie opinii wszyst-
kich stron konfliktu. Zasady pracownikow telewizji publicznej réwniez wymagaja
stosowania tej reguly'®. Kodeks telewizyjny wyrdznia obiektywizm w publicystyce,
wskazuje na uczciwe i rzeczowe przedstawianie faktow. Naganne jest, aby dzienni-
karz dyskryminowat ktorego$ ze swoich rozmoéwcow, badz nie reagowat na obrazliwe
zachowania gos$ci utrudniajace wypowiedz oponentom. Konieczne jest zachowanie
réwnego dystansu wobec politykéw roznych orientacji. Do zachowania zasady obiek-
tywnosci potrzebne jest takze oddzielenie zycia prywatnego od pracy i nieangazowa-
nie si¢ dziennikarzy w dziatalno$¢ polityczna. Krystyna Czuba wskazuje, ze istnieje
tzw. bezmys$lna obiektywnos¢, ktora mowi wszystko i zawsze w kazdym wydaniu.
Dlaczego nie jest wigc rzeczywista? Dlatego, ze swoje dzialania zawsze nalezy odno-
si¢ do dobra, niedopuszczalna jest takze obojetnos¢ wobec faktow z powodu réznych
okolicznosci'®. Podsumowujac, tak opisana bezstronno$¢ spetnia misje prezentowa-
nia wiernego obrazu rzeczywistosci. Paul Churchland, badacz ludzkiego umystu, wy-
jasnia ze obiektywne jest to, co dostepne wielu ludziom z wielu punktow widzenia'.
Zdaniem Jana Pleszczynskiego, w taki sposob nalezy rozumie¢ obiektywnos¢ w me-
diach i dziennikarstwie. Jednak media, ktore sg zalezne, a ich wolno$¢ jest ograniczo-
na nie moga by¢ bezstronne z zatozenia'’. Alain de Pouzilhac twierdzi, ze dziennika-
rze nie mogg by¢ tez obiektywni: ,,Na poziomie ludzkim nie ma czego$ takiego jak
obiektywnosc¢. A dziennikarze sg tylko ludzmi — kazdy wychowat si¢ w konkretnych
warunkach, kulturze, spoleczenstwie, otrzymat taka lub inng edukacje itp. To ufor-
mowato jego postawe, poglady i uksztattowato opinie na pewne sprawy. Dobrze, je-
$li dziennikarz jest $wiadomy tych ograniczen i nie uwaza, ze tylko on ma obiek-

13 K. Czuba, Katolickie podstawy etyki dziennikarskiej, Torun 2007, 51.

4 A. Niczyperowicz, dz.cyt., 232.

15 K. Czuba, dz.cyt., 51.

16 P. Churchland, Mechanizm rozumu, siedlisko duszy. Filozoficzna wedrowka w glgb mozgu,
tlum. z ang. Z. Kara$, Warszawa 2002, 207.

17J. Pleszczynski, Etyka dziennikarska, Warszawa 2007, 130.



[ 5] RZETELNOSC DZIENNIKARSKA W POLSKIEJ TELEWIZJI PUBLICZNEJ 75

tywna racj¢. Dlatego w tym zawodzie najwazniejsza jest ludzka uczciwos¢'®. Takie
rozumienie obiektywnosci utozsamia jg z bezstronnoscia, co zdaniem Tadeusza Cze-
zowskiego nie oznacza tego samego w nauce. Opowiedzenie si¢ bowiem po jakiej$
stronie nie musi oznacza¢ braku obiektywno$ci, pod warunkiem ze za ta kg decyzja
stoja dobrze uzasadnione racje'’. Zdarza sie, ze nalezy zdeklarowac sie za ktorg$ stro-
na, co moze prowadzi¢ do dylematow moralnych, jak twierdzi Ryszard Kapuscinski:
»Dziennikarz musi dokonywa¢ wyboréw moralnych czgsto momentalnie, w sekun-
dzie, na przyktad, kiedy przeprowadza wywiad lub nadaje transmisje na zywo. Wy-
maga to btyskawicznej reakcji, a wiec i doskonatego przygotowania etycznego™. Je-
sli dziennikarz kogos cytuje lub stowa padaja w programie transmitowanym na zywo,
to jego obowigzkiem jest tez skontrolowanie przytaczanych wypowiedzi, nigdy nie
ma miejsca na dziatanie bezrefleksyjne. Reasumujac, wszelkie dzialania wymagaja
okreslonych umiejetnosci — znajomosci tematu, wyczucia, doswiadczenia i etosu. Ka-
puscinski uznawal prawde i obiektywizm za pojecia, ktore mozna rozpatrywac zarow-
no w epistemologii, jak i w etyce. ,,Obiektywizm to jest kwestia sumienia tego, ktory
pisze. I sam powinien sobie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy to, co pisze, jest bli-
skie prawdy, czy nie. Ale to sg rzeczy bardzo indywidualne, ich nie da si¢ uogolni¢™?'.
Obiektywizm dziennikarski wraz z prawda i rzetelnoscia tworza ideal dziennikarstwa,
do ktorego dazenie jest misja kazdego dziennikarza.

Idac dalej, rzetelnos¢ to takze wiarygodnosc¢ i weryfikacja zrodet. Zdaniem Willia-
ma Riversa i Cleve'a Mathews'a, prawda 1 wiarygodno$¢ to dwie zupetnie rdézne kwe-
stie. Praca dziennikarza powinna dowodzi¢ prawdy w przygotowanych przez niego ma-
teriatach, ktore powinny zawiera¢ wszystkie istotne elementy opisywanego wydarzenia,
wskazywac na konsekwencje i znaczenie danej sytuacji. Fakty powinny §wiadczy¢ o wia-
rygodnosci. Jesli prawda nie jest jednak wiarygodna, to niestety zwie$s¢ moze podane
zrodto, ktore z pozoru wydaje si¢ takim by¢. W takim przypadku zauwazenie rzeczywi-
stej prawdy jest zadaniem odbiorcow??. Podobne stanowisko zajmuje Jan Pleszczynski,
dodajac, ze wiarygodnos¢ i prawda to pojecia pokrewne, ktore nie sg jednak polgczone
relacja logiczng. Jego zdaniem, wiarygodnos¢ nie warunkuje prawdy, a prawda nie jest
istotg wiarygodnos$ci®. Zatem osoba niewiarygodna moze poda¢ informacje prawdziwa,
ale tak samo wiarygodna moze zeznawac¢ falszywie. Sg to kwestie bardzo delikatne, kto-
re trudno wyczu€. Jesli chodzi o komunikacje, czyli kategorig¢ praktyczna, to wiarygod-
nos¢ jest ponad prawda, bo liczy si¢ skuteczno$¢. Podstawa jest szukanie prawdy, jed-
nak nie zawsze mamy gwarancje¢ jej znalezienia. Gdy mowa o wiarygodnosci, to obok
niej pojawiajg zrodta przekazu, ktore niejako okreslaja jej poziom. W koncu juz sam
Platon podkreslat warto$¢ zrodet w ksztattowaniu pogladéw. Niejednokrotnie jego po-

8 A. de Pouzilhac, Pokazac réznorodnosé, Press 2006, nr 2 (133), 71.

1% J. Pleszezynski, dz.cyt., 226.

2 R. Kapuscinski, Autoportret reportera, Krakow 2003, 127.

2l Tamze, 40.

2 W.L. Rivers, C. Mathews, dz.cyt., 102.

2 J. Pleszczynski, Prawda i wiarygodnosé przekazu i komunikacji medialnej, w: Przeobraze-
nia w jezyku i komunikacji medialnej na przetomie XX i XXI wieku, red. M. Karwatowska, A. Siwiec,
Chetm 2010, 324
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przednicy z wiarygodnosci zrodet czynili kryterium prawdy®*. Weryfikacja zrodet zakta-
da rzetelnos¢, ale wymaga tez wysitku, poniewaz zdarza si¢ np., ze dziennikarz musi po-
swiecic¢ jakiemus$ materiatowi wigcej czasu, napotyka na trudnosci. Niekiedy rezultatem
moze by¢ powielanie informacji niesprawdzonych, ktére ostabiajg wiarygodnos¢ prze-
kazu. Czgsto jest to konsekwencja niedbalstwa, po$piechu, czy nawet lenistwa®. Warun-
kiem koniecznym wiarygodnosci jest korzystanie z co najmniej dwoch zrédet. Z tym
wszystkim faczy si¢ takze selekcja tresci, ktora jest warunkiem koniecznym etyczne-
go dziennikarstwa, to zadanie pierwszorzgdne ze wzgledu na dobro odbiorcow. Czyms
zupehie odwrotnym jest odwotywanie si¢ tylko i wylacznie do wiadomosci sensacyj-
nych, promowanie agresji, zach¢canie do mato ambitnej rozrywki z obawy przed utrata
odbiorcow. Istnieje co$ takiego jak zasada adekwatnej selekcji informacji, zgodnie z kto-
rg media nie kreuja rzeczywistosci, lecz ja relacjonujg. W zwigzku z tym nie media po-
winny by¢ powodem tego, o czym mysli spoteczenstwo, ale to, co si¢ naprawde dzieje®.

Kolejnym istotnym kryterium odnoszacym si¢ do rzetelnosci dziennikarskiej jest
sumienna praca. Rola mediow w postrzeganiu $wiata jest wyjatkowo duza, niekiedy sa
jedynym zrodtem wiedzy dla cztowieka, stad wynika tez ich ogromna odpowiedzialno$¢.
I nie chodzi tylko o uje¢cie prawne, ale przede wszystkim etyczne, spoteczne. Taka od-
powiedzialno$¢ polega na pewnego rodzaju kredycie zaufania, jaki $rodki spoteczne-
go przekazu ,,zaciagaja” u swoich odbiorcow, stanowi to rodzaj pewnego zobowigzania.
Jakie s3 wymogi tego kredytu? Spoleczenstwo wyraza swoja aprobate, aby okreslone
srodowisko zdobywato i przekazywato informacje. Zdaniem Pawta Czarneckiego, na-
wet media komercyjne dzialajg dzieki pozwoleniu spoteczenstwa i w jego imieniu?’.
Odpowiedzialno$¢ to uswiadomienie sobie tego, jak moja praca wptywa na drugie-
go cztowieka, a wigc wypetnianie nalezycie swoich obowigzkow, ale to tez umiejetnosé
przyznania si¢ i naprawienia swoich bledéw. Wymieniony wczes$niej Czarnecki roz-
patruje odpowiedzialnos¢ mediow wobec odbiorcéw w makro i mikroskali. Ta pierw-
sza odnosi si¢ do wspierania demokracji, polegajaca rOwniez na pigtnowaniu naduzy¢.
Druga natomiast ma odniesienie do podejmowania przez dziennikarzy decyzji dotycza-
cych konkretnych faktéw, nie zasad ogolnych. To wiasnie dlatego wiele kodeksow etycz-
nych sktada si¢ z norm szczegotowych (np. normy okreslajace dopuszczalne granice tzw.
prowokacji dziennikarskiej)®. Sfera moralna odpowiedzialnosci to swiadomos¢ swoje-
go dzialania, wtasciwie okreslona intencja, trudno jest okresli¢ jej granice. Odpowie-
dzialnos¢ nie dotyczy tylko tego, co juz si¢ wydarzylo, ale tez bardzo czesto podlegaja
jej np. stlowa jeszcze niewypowiedziane — bo zabraklo odwagi, a prawda okazataby si¢
ryzykowna. W koncu odpowiedzialno$¢ mozna zestawic tez z wolno$cig, nie mozna jej
jednak naduzywac¢. Wolnos¢ jest tu nie przywilejem, a bardziej wymogiem do dosko-
nalenia si¢. Dziennikarze telewizyjni musza wiedzie¢, ze ich praca jest szczegdlna, po-
niewaz w poroOwnaniu z innymi mediami zasig¢g ich przekazu i masowo$¢ odbioru jest

2 E. Voeglin, Platon, ttum. z niem. A. Legutko-Dybowska, Warszawa 2009, 123.
% A. Boniecki, dz.cyt., 753.

26 P, Czarnecki, dz.cyt., 29.

27 Tamze, 33.

28 Tamze, 34.
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ogromna®. Rezultatem odpowiedzialnosci powinna by¢ sumienna praca, a zatem takze
doktadnos$¢, ktora musi by¢ obsesja dziennikarzy. Nic nie podwaza kompetencji tak jak
niekompetencja®. Nigdy nie nalezy przyzwyczajac si¢ do zasady, ze btad to sprawa ludz-
ka. Trzeba starac si¢ by¢ perfekcjonisty, robi¢ wszystko, co mozliwe, aby sprawdzac
swoje informacje. Claude-Jean Bertrand shusznie zauwaza, ze odpowiedzialno$¢ zawsze
ponosimy za kogos. Przede wszystkim trzeba by¢ swiadomym, Ze dziennikarz jest odpo-
wiedzialny za siebie samego, nie moze dziata¢ wbrew sobie, niezgodnie ze swoimi po-
gladami. W drugiej kolejnosci odpowiada przed pracodawca, dlatego nie moze ujawniac
wewnetrznych spraw firmy. Bertrand wymienia cztery grupy ludzi, wobec ktdrych od-
powiedzialny jest dziennikarz:

— innych dziennikarzy — nie moze wplywac na dyskredytacj¢ swojego zawodu,
musi wspotpracowac z innymi, zabroniony jest plagiat cudzych pomystow;

— dostarczycieli informacji — troszczy€ si¢ o tresci, ktore przekazuje (dbac o do-
ktadno$¢ przekazu, nie modyfikowa¢ wypowiedzi), musi zachowa¢ zdrowy
rozsadek w stosunku do swoich informatoréw (zachowac ostroznos¢, aby nie
zosta¢ poddanym manipulacji lub by¢ wprowadzonym w btad, a takze bra¢
poprawke na stowa 0s6b bedacych np. w szoku);

— 0s0b oskarzonych — dziennikarz nie powinien nikogo oskarza¢, nawet jesli za-
rzuty sg uzasadnione, jesli nie stuzy to dobru spotecznemu; gdy wypowiada si¢
o kim$§ w sposob niepochlebny, musi da¢ tej osobie szans¢ do zabrania glosu;
niewlasciwe jest podawanie doktadnych danych, gdy nie jest to istotne, lub
kiedy chce naruszy¢ dobre imi¢ konkretnej osoby;

—uzytkownikow — niewlasciwe jest propagowanie sensacyjnych informa-
cji na temat odkry¢ medycznych lub farmaceutycznych, jesli moga by¢ szko-
dliwe dla odbiorcow; dziennikarz nie moze publikowac tresci, ktore miatyby
destrukcyjny wptyw na instytucje¢ rodziny; zwalcza¢ wszelka niesprawiedli-
wo$¢; ale broni¢ stabszych’!.

Podsumowujac te rozwazania, warto odnie$¢ si¢ do American Society of
Newspaper Editors (Amerykanskie Towarzystwo Wydawcow Gazet), gdzie pora-
dzono dziennikarzom, aby do sprawy wiarygodnosci, rzetelnosci podchodzi¢ pro-
sto — uprawiajac ,,dziennikarstwo dobre: bezstronne, doktadne, kompletne, wierne
faktom, profesjonalne i z wezuciem si¢ w ludzkie sprawy’2.

4. RZETELNOSC DZIENNIKARSKA
NA WYBRANYCH PRZYKLADACH — ANALIZA

Telewizja Polska w 2017 r. emitowata nastepujace programy publicystyczne:
,Kwadrans polityczny”, ,,Chodzi o pienigdze”, ,,Mi¢dzy Ziemig a Niebem” i ,,War-

» A. Niczyperowicz, dz.cyt., 234.

3 Poradnik dla dziennikarzy z Europy Srodkowej i Wschodniej, red. M.F. Mallette, thum. z ang.
B. Stanistawczyk-Zyta, Warszawa 1990, 53.

31 C.J. Bertrand, Deontologia mediéw, thum. z fr. T. Szymanski, Warszawa 2007, 92-95.

32 Poradnik dla dziennikarzy..., dz.cyt., 60.
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to rozmawia¢” w TVP 1; ,,Potudnik Wildsteina” w TVP 2; , Mingta dwudziesta”,
,»Cztery strony”, ,,24 minuty”, ,,W tyle wizji”, ,,Istota”, ,,Woronicza 177, ,,Gos¢ po-
ranka” 1 ,,Bez retuszu” w TVP Info. Podstawowym kryterium wyboru zrédta byt
przedziat czasowy — programy od 21 lutego 2017 do 4 marca 2017 r. W tym cza-
sie poruszono wiele biezgcych tematow, m.in. sprawg Amber Gold czy reforma sg-
downictwa. Jednym z nich, pojawiajacym sie bardzo czesto, byt spektakl ,,Klatwa”,
ktory ostatecznie zdecydowano si¢ omowi¢. Na potrzeby tej publikacji wybrano
2 programy (,,Gos¢ poranka” i ,,Mineta dwudziesta” — oba z 21 lutego 2017 1.), spo-
srod 7 poruszajacych ww. zagadnienie (pozostate: ,,Cztery strony”, ,,Migdzy Ziemig
a Niebem”, ,,Potudnik Wildsteina”, ,,Warto rozmawia¢”, ,,W tyle wizji extra”), ktore
poprowadzil Adrian Klarenbach. Na tej podstawie dokonano analizy pordwnawczej
programéw, ktorych gospodarzem byt ten sam dziennikarz.

,(30$¢ poranka” to cykl kilkunastominutowych wywiadow o biezacych wyda-
rzeniach politycznych i spotecznych, najczesciej z politykami. Sg nadawane od po-
niedzialku do pigtku na antenie TVP Info, w godz. 6.45, 7.451 10.15%3. W programie
emitowanym 21 lutego o godz. 7.45 prowadzacy Adrian Klarenbach rozmawiat ze
swoim gosciem Dominikiem Tarczynskim — postem PiS na temat spektaklu Kigtwa.
Caty program trwat 12:18, z czego okoto 7 min. pos§wiecono przedstawieniu.

Adrian Klarenbach nie tylko zadawat pytania, ale przede wszystkim sugerowat
pewne wnioski, ktore jego gos¢ poddawat analizie. Wiaczat si¢ do dyskusji 14 razy,
z czego tylko 4 byly konkretnie sformutowanym pytaniem. Na poczatku scharakte-
ryzowatl sztuke jako ,,seans nienawisci, zbidrka na zabojstwo Kaczynskiego pod po-
litycznym patronatem”, co byto wstepem do rozpoczecia dyskusji. Pierwsze pytanie,
jakie zadat Dominikowi Tarczynskiemu, dotyczyto tego, czy poset zglasza do pro-
kuratury wniosek o podzeganie do zabojstwa, ktore zdaniem Klarenbacha bylo naj-
glowniejszym zarzutem wzgledem Klgtwy (,,A do prokuratury nie zgltasza pan wnio-
sku o podzeganie do zabdjstwa?”). Nastepnie rozmowa zostata skierowana na temat
pojecia sztuki w ogole. Prowadzacy, powotujac si¢ na Wtodzimierza Czarzastego,
ktéry mowit o tym, zeby nie taczy¢ polityki z kulturowoscia, zapytat, jakie sg granice
sztuki (,,Panie posle, jakie sg granice sztuki? Wlodzimierz Czarzasty mowit o tym,
zeby nie taczy¢ polityki z kulturowoscia”.). W tym miejscu Klarenbach skomento-
wat odpowiedz swojego goscia, odnoszac si¢ do prezydent Warszawy w kontekscie
finansowania Teatru Powszechnego z pieniedzy publicznych, ale tez stwierdzit, ze
jest to postac, ktora ma wiele zdje¢ z osobami ze $wiata Kosciota katolickiego. Tar-
czynski w swojej wypowiedzi wspomniat o postance Nowoczesnej, ktora propaguje
spektakl na Twitterze, nie podat jednak jej nazwiska. Prowadzacy zas$ natychmiast
odniost si¢ do postanki Joanny Scheuring-Wielgus, ktora zastanawia sig, czy spek-
takl, ktory jej zdaniem jest jednym z najbardziej oczekiwanych wydarzen sezonu zi-
mowego, wywola szum. Wskazuje to, ze jest dobrze przygotowany, poniewaz wia-
Sciwie wigze fakty i potrafi we wlasciwym czasie wykorzysta¢ informacje, ktorych
dowiedziat si¢ przed programem (,,Panie posle, poset Wielgus, ktora tu przywotuje
pyta tylko czy bedzie szum po tym spektaklu?”). Dziennikarz w dostrzegalny sposob

3 b.a., Gos¢ poranka, https://www.tvp.info/16522745/gosc-poranka [dostep: 22.02.2017].
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przediuzal swoje wypowiedzi, jakby starat si¢ swiadomie wymowi¢ kazde stowo.
W pewnym momencie programu wyjasnit swoje zachowanie, moéwiac, ze stara si¢
wazy¢ stowa, bo nie chce dzieli¢ ludzi na wyznawcow takiej czy innej religii. Nie
zadat tu zadnego pytania, ale mimo tego jego gos¢ rozwingt t¢ mysl, zaznaczajac, ze
tego typu przedstawienia zawsze sg wymierzone przeciwko chrzescijanom, bo nikt
nie odwazylby sie zrobi¢ tego muzulmanom lub zydom. Klarenbach po raz kolej-
ny nawigzal do swojej rozmowy z Wtodzimierzem Czarzastym, ktorego zapytat,
czy widzialby taka sytuacje, jesli chodzi o ,,Charlie Hebdo”. Znowu nie zadat pyta-
nia wprost, ale jego gos¢ i tak wyrazit swojg opini¢ na ten temat. Dopiero w kolejne;j
wypowiedzi dziennikarza padly konkretne zapytania o to, czy stoteczna scena jest
charakterystyczna, czy jest tylko kwestig przypadku. Zastanawiat si¢ tez nad tym,
czy mozna mowic o przypadkowosci w kulturze i sztuce (,,Stoteczna scena — ona jest
jaka$ charakterystyczna czy nie jest charakterystyczna? Czy jest to przypadek? Mo-
wimy o przypadkowosci w sztuce i kulturze?””). Posetl okreslit Kigtwe prowokacja
polityczng, czyms$ oburzajacym i obrzydliwym. T¢ teze dziennikarz skomentowat, iz
w koncu spektaklu teatralnego nie przygotowuje si¢ z dnia na dzien. Prowadzacy py-
tal, czy prezydent Warszawy powinna zajac¢ stanowisko w sprawie przedstawienia.
Na koniec, w odniesieniu do odpowiedzi Tarczynskiego, ktéry méwil o odpowie-
dzialnosci Hanny Gronkiewicz-Waltz, Klarenbach sprawnie zmienit temat, zaczyna-
jac rozmowe o tym, kto ponosi odpowiedzialno§¢ w kwestii Amber Gold.

Dziennikarz byt dobrze przygotowany do prowadzenia programu. Jego wszyst-
kie wnioski lub pytania zawsze wynikaly z odpowiedzi gosci, byly przemyslane.
Podsumowujac, program przebiegat w spokojnej atmosferze. Zarowno gos¢, jak
i prowadzacy mieli szans¢ wypowiedzie¢ si¢ w calosci, nie wchodzac sobie w sto-
wo. Go$¢ programu w swoich odpowiedziach bardzo czgsto odnosit si¢ do polityki,
a spektakl uznat za prowokacje¢ polityczna.

,Mineta dwudziesta” to program publicystyczny, emitowany od 9 pazdzierni-
ka 2007 r. na antenie TVP Info, w ktérym analizowane sg najwazniejsze wydarze-
nia dnia. Do studia zapraszani sg politycy, dziennikarze, ludzie kultury, eksperci,
ktorzy komentujg najciekawsze tematy biezacego dnia. Nadawany od niedzie-
li do czwartku. Obecni prowadzacy to Adrian Klarenbach i Michat Rachon*.
W pracy oméwiono program z 21 lutego 2017 r., prowadzony przez Adriana Kla-
renbacha, czas trwania 31:36. W pierwszej cz¢sci poruszono temat Amber Gold,
ktory omawiali Anita Czerwinska (PiS), Jerzy Fedorowicz (PO) i Pawel Grabow-
ski (Kukiz’15). Jednak ich rozmowa zeszta takze na temat Kigtwy, ktorg w drugie;j
czesci kontynuowali: Pawet Lisicki (Do Rzeczy), Jacek Karnowski (wSieci) i Ja-
nusz Szwertner (onet.pl). Poprzedzit ja materiat filmowy.

Program byl podzielony na dwie czg¢$ci, w pierwszej zaproszeni goscie (Ani-
ta Czerwinska, Jacek Fedorowicz i Pawel Grabowski) zajmowali si¢ tematem
Amber Gold. Jednak pod koniec tej dyskusji nawigzano do tematu Klgtwy, ktory
w drugiej czesci mieli omawia¢ Pawet Lisicki, Jacek Karnowski i Janusz Szwertner.
Polityk Fedorowicz stwierdzit, ze Tusk zostal wybrany najwazniejszym cztowie-

3*b.a., Mingla dwudziesta, http://www.tvp.pl/publicystyka/polityka/minela-dwudziesta/page0/194875
[dostep: 25.02.2017].
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kiem w historii i odniost si¢ do Ojca Swietego, co wykorzystal dziennikarz, na-
zywajac Fedorowicza wybitnym cztowiekiem kultury i sztuki i proszac o zrecen-
zowanie spektaklu. Kiedy Fedorowicz nie chcial spenic tej prosby, poniewaz nie
widzial przedstawienia, prowadzacy nadal drazyt temat, mowigc ze na pewno po-
lityk widziat jakie$ fragmenty czy czytat opinie. Klarenbach starat si¢ naktoni¢ po-
lityka do wyrazenia swojego zdania, postugujac si¢ cytatem ze strony Teatru Po-
wszechnego, (w ktorym sceny spektaklu sg okreslone jako satyryczne, aczkolwiek
moga wywota¢ kontrowersje), stwierdzit, ze nie zna si¢ tak dobrze na rezyserii i grze
aktorskiej jak jego gos$¢. Dziennikarz w Klgtwie nie ma dostrzegl satyry, a obrazanie
uczuc¢ religijnych i podzeganie do zabojstwa. Po jakim$ czasie do rozmowy wiaczyt
si¢ Grabowski, ktory odniost si¢ do wywiadu z ,,Gazety Wyborczej”. Prowadzacy
od razu zacytowat rezysera Olivera Frlji¢a, cho¢ nie podat zrodta, to prawdopodob-
nie byt to fragment wywiadu, o ktérym mowit polityk Kukiz'15. Kiedy zbliza si¢
czas rozpoczgcia kolejnej czesci programu, Klarenbach powiedzial, ze szanuje po-
glad Fedorowicza, iz nie chce wypowiadac si¢ na temat czegos, czego nie widziat
1 zaprosit na drugg czes¢ ,,Minela dwudziesta”, ktéra rozpoczeta si¢ materiatem fil-
mowym. Po jego obejrzeniu nastapito przedstawienie gosci i padto pierwsze pyta-
nie: ,,Panowie, Klgtwa, i na kim ta Klgtwa si¢ cieniem potozy?”. W tej rozmowie
Klarenbach takze odwotywat si¢ do wywiadu z Frljicem i dat mozliwos¢ wypo-
wiedzenia si¢ wszystkim gos$ciom (przez zaproszenie do zabrania gtosu konkretnej
osobie). Szwertner nazwat Klgtwe sztuka kontrowersyjna, ktora obraza uczucia pol-
skiej prawicy, na co dziennikarz zareagowat prosbg o podanie definicji prawicy. Na-
stepnie prowadzacy nawigzal do wpisu Romana Giertycha na Twitterze, przytacza-
jac jego tres¢. Pomimo Ze nie zadal Zadnego pytania, goscie zacz¢li komentowac
stowa Giertycha. Klarenbach pytat o satyryczny charakter przedstawienia, nazy-
wajac je rzekomym. Po dwoch zdaniach przerwat Szwertnerowi, dopytujac: ,,Czy
kobieta chwytajaca za krzyz i uzywajaca tego krzyza w kroczu jest wolnoscia? Jest
przekazem?”. Mozliwo$¢ wypowiedzi mieli wszyscy goscie, ale kazdy mowi bar-
dzo krotko. Program zakonczyt sie nagle, kiedy wszyscy mowili jednoczesnie. Bra-
kowato wyraznego zakonczenia i podsumowania, z ust dziennikarza padly stowa:
»Mingta dwudziesta”, bardzo dzigkuje Panstwu, spokojnej nocy, do zobaczenia”.
Podsumowujac, w programie byly momenty niezrozumiate, poniewaz dos¢
czesto zdarzato si¢ tak, ze wszyscy mowili jednoczesnie. W dziwny sposob nastg-
pito zakonczenie programu, pojawito si¢ jakby znienacka. Goscie méwili na raz,
a prowadzacy dolaczyt do nich jako czwarty, wypowiadajac formul¢ pozegnalna,
przez co trudno byto ustysze¢ wszystkie wypowiedziane przez niego stowa. W pierw-
szej czgsci programu Fedorowicz unikat wydawania opinii bez wczesniejszego obej-
rzenia sztuki, Czerwinska byla jej zupelnie przeciwna. Natomiast Grabowski zasta-
nawiat si¢ nad osobowoscig rezysera. W drugiej czesci programu Szwertner popart
Fedorowicza, a Lisicki i Karnowski negatywnie wypowiedzieli si¢ o Klgtwie.
Przechodzac do oceny przekazu dziennikarskiego, zauwazono, ze formuta 1:1
(dziennikarz-go$¢), ktora wystapita w programie ,,Gos¢ poranka”, sprzyja rzetelne-
mu przekazowi dziennikarskiemu. Osoby komunikujace si¢ ze sobg lepiej si¢ stuchaja,
nie przerywaja swoich wypowiedzi, jesli jest taka potrzeba precyzuja swojg wypowiedz.
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5. PODSUMOWANIE I PROBA OCENY
ANALIZOWANYCH PROGRAMOW

Nad etyka w TVP czuwa siedmioosobowa Komisja Etyki TVP. Orzeka ona
o zgodnos$ci postepowania dziennikarzy z Zasadami etyki dziennikarskiej w TVP
S.A4., na podstawie Uchwaly nr 182/2006 Zarzadu Spotki Telewizja Polska S.A.
z 6 kwietnia 2006 r. (z p6zniejszymi zmianami)*. Dziennikarzy TVP obowiazuja
Zasady etyki dziennikarskiej w Telewizji Polskiej S.A. — informacja, publicystyka,
reportaz, dokument i edukacja. Dokument sktada si¢ ze wstepu i 16 czgSci, podzie-
lonych na artykuty.

Pierwszy paragraf ,,Dziennikarz wobec telewidzow” zawiera osiem punktow.
Artykul pierwszy brzmi: ,,.Dziennikarz telewizji publicznej stuzy spotecznosci wi-
dzow, szanujac prawde, dobro wspdlne i wolnos¢ stowa, doktada wszelkich staran,
by zachowa¢ niezalezno$¢ i bezstronno$¢”. Mozna go odnie$¢ do badanych progra-
mow, poniewaz Adrian Klarenbach wykazat si¢ troska o dobre wspdlne poprzez na-
glosnienie tematu, ktory oburzyt spoteczenstwo, bedgce w znacznej mierze katolika-
mi. Jego dziatanie zatem bylo tez stuzba spotecznosci widzow.

Punkt trzeci: ,,Dziennikarz jest sSwiadom odpowiedzialnosci za stowo i tresci zawar-
te w tworzonej lub wspoltworzonej audycji” rowniez mozna odnie$¢ do badanego ma-
terialu. Przyktadem mogg by¢ stowa Adriana Klarenbacha, ktory w ,,Gosciu poranka”
zaznaczyl, ze stara si¢ wazy¢ stowa, aby nie dzieli¢ ludzi na wyznawcow takiej czy innej
religii, cho¢ mozna odnie$¢ to réwniez do innych punktow zawartych w kodeksie TVP.

Punkt czwarty Zasad etyki dziennikarskiej w Telewizji Polskiej stanowi: Powin-
noscia i nieodlgcznym elementem pracy dziennikarza jest przedstawianie zrdznico-
wanych pogladow 1 opinii, szczegélnie w sprawach kontrowersyjnych, budzacych
spoteczne emocje” niemalze idealnie odpowiada analizowanej sytuacji. Spektakl Kig-
twa z pewnos$cig okazal si¢ sprawa kontrowersyjna, budzaca spoteczne emocje, ktdrej
dziennikarze poswigcili swoje programy. Jesli chodzi o przedstawianie zréznicowa-
nych pogladow i opinii, to warto zajac si¢ kwestia tego, jak byli zapraszani goscie.
W programach, gdzie pojawiat si¢ wigcej niz jeden gos¢, zapraszano zarowno opowia-
dajacych si¢ za spektaklem, jak i przeciwnych. Idac kolejno, w ,,Mingta dwudziesta”
sposrod szesciu, tylko dwoje nie wyrazito si¢ negatywnie. Co wazne, zaden z nich nie
byt ekspertem w dziedzinie sztuki czy teatru, byli to politycy i dziennikarze.

Punkt piaty: ,,Racja realizowanej przez dziennikarza audycji jest domnie-
mane zainteresowanie telewidzow lub dobro publiczne, a nie interes dziennika-
rza lub nadawcy” zostal wypetmiony we wszystkich badanych programach, poniewaz
na pewno przyczyng ich powstania bylo zainteresowanie odbiorcow. Ponadto wy-
raznym aspektem byla tez troska o dobro publiczne.

Rozdziat drugi Zasad etyki jest podzielony na cztery punkty, z ktorych trzy
pierwsze mozna rozwazy¢ odno$nie do badanych programoéw. Mianowicie: ,,Dzien-
nikarz wykazuje nalezyta dbato§¢ o wyrazne oddzielenie informacji od komenta-
rza i opinii”. Prowadzacy wyraznie zaznaczajg, kiedy cytuja czyjas wypowiedz.

35'b.a., Komisja etyki, http://www.tvp.pl/centrum-informacji/o-nas/komisja-etyki [dostep: 22.07.2018].
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Adrian Klarenbach, prowadzac ,,Minela dwudziesta” podkreslit, Zze odnosi sig¢
do opisu spektaklu przez Teatr Powszechny: ,,Spektakl przeznaczony tylko dla wi-
dzow dorostych. Zawiera sceny odnoszace si¢ do zachowan seksualnych i przemocy,
a takze tematyki religijnej, ktore pomimo ich satyrycznego charakteru moga by¢
uznane za kontrowersyjne”. Nastgpnie wyrazil swoje zdanie, méwiac ze on nie do-
strzega tam zadnej satyry, a obrazanie uczu¢ religijnych i podzeganie do zabojstwa.
Podobnie w programie ,,Gos¢ poranka” powolywal si¢ np. na stowa Wtodzimie-
rza Czarzastego, czytelnie to odnotowujac. Byto jedno odstapienie od tej reguty.
Mianowicie Adrian Klarenbach nie podat zrodta cytowanych stow. Chodzi o wypo-
wiedz z programu ,,Ming¢ta dwudziesta”, gdzie dziennikarz zacytowat stowa Frljica,
nie podajac zrédta: ,,Nalezg do tych wspolnot, ktore wybieram, a nie do tych wy-
znaczanych tym, ze mowig jakims$ jezykiem albo urodzitem si¢ w Bo$ni chociazby.
Buduje tozsamos¢ przez swoja pracg. Jestem ojcem, rezyserem, osoba zmagajaca
si¢ z depresja”. Prawdopodobnie byt to fragment wywiadu z ,,Gazety Wyborczej”,
jednak prowadzacy nie wskazat zrodta.

Rozdziat czwarty ,,Zbieranie i opracowywanie materialdw” zawiera pigc
punktow, z ktorych trzy mozna odnies¢ do badanego materiatu. Punkt pierwszy:
,P1rzy zbieraniu i wykorzystywaniu materiatow dziennikarz nie moze postugiwac
si¢ metodami nagannymi moralnie i sprzecznymi z prawem. Zachowuje przy tym
szczegblng staranno$¢ 1 rzetelnose, zwlaszcza sprawdza wiarygodno$é uzyskanych
wiadomosci lub podaje ich zrodto” mozna rozpatrywaé w przypadku omawianych
programdéw na w odniesieniu do podawania zrédta. Gdy mowa o materiatach fil-
mowych to w programie ,,Mineta dwudziesta” nie pojawit si¢ podpis wskazujacy
na zrédto danego fragmentu.

Kolejnym rozdziatem Zasad etyki, ktory mozna analizowa¢ w kontekscie bada-
nych zrodel, jest rozdziat szosty zatytutowany ,,Dziennikarz wobec uczestnikow audy-
¢cji”, podzielony na cztery punkty. Szczegdlnie wazny jest tu artykut trzeci: ,,Dzienni-
karz zachowuje rowny dystans wobec politykéw roznych orientacji. Niedopuszczalny
jest lekcewazacy lub stronniczy stosunek do kandydatow w wyborach parlamentar-
nych, prezydenckich lub samorzadowych”. Pewne zarzuty odnos$nie do wypehie-
nia tej reguly mozna odnie$¢ do Adriana Klarenbacha w programie ,,Mineta dwudzie-
sta”, ktory w sposob ironiczny odnosi si¢ do Jerzego Fedorowicza z PO, czego nie
robi w stosunku do Anity Czerwinskiej z PiS czy Pawla Grabowskiego z Kukiz'15.
Chodzi o konkretne zwroty: ,,Pan senator jako wybitny cztowiek kultury i sztuki” lub
,»INie znam si¢ na rezyserii i na grze aktorskiej tak jak pan senator”.

Punkt czwarty: ,,Dziennikarz nie moze dyskryminowac ktoregokolwiek ze swoich
rozméwcow ani zachowywac biernosci wobec obrazliwych zachowan zaproszonych
gosci utrudniajgcych wypowiedzi ich oponentom”, Klarenbach i Pospieszalski stosu-
ja w swoich programach. Chodzi szczegdlnie o niedopuszczenie do sytuacji dyskry-
minowania kogokolwiek w trakcie dyskusji. Daja oni mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢
wszystkim zaproszonym gosciom, przez wskazanie konkretnego rozmowcy, czasa-
mi nawet przez wywotanie i poproszenie o wiaczenie si¢ do debaty.

Kolejny rozdzial, ktory mozna analizowa¢ w kontek$cie badanych programow,
to rozdziat 11 ,,Szacunek dla 0s6b”. Punkt drugi: ,,Dziennikarzowi nie wolno niko-
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go dyskryminowac¢ ze wzgledu na ple¢, wiek, niepetnosprawnos¢, ras¢, narodowosé¢
lub pochodzenie etniczne, religi¢ lub wyznanie, przekonania polityczne, przynalez-
no$¢ organizacyjng, odrebnos¢ kulturowa czy obyczajowa, orientacje seksualng”
idealnie pasuje do Adriana Klarenbacha, ktory powiedziat, ze stara si¢ wazy¢ stowa,
poniewaz nie chce dzieli¢ ludzi na wyznawcéw takiej czy innej religii. Jego sto-
wa potwierdzaja przestrzeganie wyzej wymienionej zasady.

Podsumowujac, Adrian Klarenbach dziatat na rzecz dobra publicznego. Jego za-
chowanie nie odbiegato od standardow etycznych medidw. Gdy chodzi o zgodnos¢
postepowania z Zasadami etyki dziennikarskiej to dziennikarzowi raz zdarzylto si¢
odstgpienie od niektérych regut — w jednym miejscu nie podat zrodta stow, ktore
cytowat. Jednak w innych momentach mogt stanowi¢ wzoér w wypetianiu konkret-
nych zasad. Tego typu odstepstwa nie mozna uzna¢ za powazne na tyle, aby zle
oceni¢ stan dziennikarstwa w Polsce. By¢ moze niektére zachowania da si¢ uspra-
wiedliwi¢ tym, ze kazdy z nas jest tylko i wylacznie cztowiekiem i w sytuacjach
bulwersujacych, czy obrazajacych spoteczenstwo i przekonania wewnetrzne cigz-
ko powstrzyma¢ emocje. Jednak zajmowanie si¢ tematem etyki dziennikarskiej be-
dzie zawsze potrzebne, aby we wlasciwy sposob rozumiec to, co maja nam do prze-
kazania dziennikarze.
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RELIABILITY OF POLISH PUBLIC TELEVISION

Summary

Reliability is considered a virtue, a value, but most of all it is a basic principle of journalism.
The aim of the thesis is to analyze journalistic reliability applied to selected commentary programmes
which were shown on the Polish Public Television (TVP) in the period during which the subject of the
controversial theatre play “Klatwa” (“The Curse”) was brought up in media discussions. Media content
analysis has been chosen as the most suitable research method. The term of reliability is discussed first.
Next media content analysis of the selected programmes is developed. In conclusion ethical standards
of the Polish Public Television are applied to evaluate selected programmes.

Key words: reliability, journalistic ethics, commentary shown on the Polish Public Television, truth

Nota o Autorce

Magdalena JEZAK-SMIGIELSKA — magister teologii o specjalnosci: edukacja medialna i dzienni-
karstwo (UKSW), doktorantka Teologii srodkéw spotecznego przekazu w Instytucie Edukacji Medial-
nej i Dziennikarstwa Wydziatu Teologicznego Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w War-
szawie. Obszary badan naukowych: teologia, media, teologia medidw, etyka dziennikarska, rzetelnos¢
dziennikarska. Zawodowo taczy teologie i media jako redaktor Katolickiej Agencji Informacyjnej
w dziale AudioKAlI, redaktor social media programéw TVP w Redakcji Audycji Katolickich TVP,
wydawca redakcji wiary w akademickim Radiu UKSW.

Kontakt e-mail: magdalenajezak@wp.pl




