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KS. MARIUSZ AUGUSCIK

Katowice

MIEJSCE I ROLA SLUSZNOSCI W PRAWIE KOSCIELNYM

Stowa kluczowe: stuszno$¢ kanoniczna, aequitas canonica, prawo koscielne

1. Wstep. 2. Koncepcja sprawiedliwosci i stusznosci wedlug Arystotelesa. 3. Shusznosé
uciele$nieniem ideatu prawa. 4. Od shusznosci naturalnej do kanonicznej. 5. Stusznos¢ w zamysle
prawodawcy. 5.1. Kryteria stuszno$ci w tworzeniu prawa. 5.2. Stuszno$¢ w interpretacji prawa
koscielnego. 6. Stuszno$¢ kanoniczna a stosowanie prawa. 6.1. Koscielna wtadza wykonawcza.
6.1.1. Dyspensa. 6.1.2. Dysymulacja i tolerancja. 6.2. Koscielna wtadza sadownicza. 7. Zakonczenie

1. WSTEP

Ciagle aktualny postulat Ulpiana, zawarty w Digestach Justynianskich: ,,strzezmy
bowiem sprawiedliwosci i glosmy wiedzg na temat tego, co dobre i stuszne, odroz-
niajac sprawiedliwe od niesprawiedliwego, dozwolone od niedozwolonego, pragnac
uczyni¢ ludzi dobrymi [...]”"!, prowokuje nieustannie do refleks;ji i szukania odpowie-
dzi na pytania dotyczace prawa dobrego oraz shusznego i sprawiedliwosci, takze re-
lacji sprawiedliwosci do prawa. Bogate w tres¢ patrymonium prawa, poczawszy od
greckiej filozofii klasycznej, ktdre stanowi istotny wktad w rozwdj mysli oraz kultury
prawnej, pozwala nam nie tylko lepiej zrozumie¢ rolg, jaka pelni prawo, ale takze po-
maga unikng¢ (przestrzega przed podjeciem) dziatan niesprawiedliwych. To dziedzic-
two pehni takze funkcje wspomagajaca wychowawczg role prawa, ,,pragnac uczynic¢
ludzi dobrymi?”’, uwzgledniajac faktory antropologiczne i aksjologiczne, jest narze-
dziem, ktore pozwala osiaggna¢ zamierzony przez konkretna spotecznos¢ cel.

W Kosciele katolickim prawo jest postrzegane jako dar Kos$ciota i dar dla Kosciota,
poniewaz, czerpigc moc z jego natury, zabezpiecza prawa subiektywne wiernych i orien-
tuje ich na cel ostateczny, metakanoniczny, ktorym jest zbawienie dusz — najwyzsze
prawo’. W ten sposob staje si¢ rOwniez realnym narzedziem ewangelizacyjnym. Aby

'D.1.1.1.1: iustitiam namque colimus et boni et aequi notitiam profitemur, aequum ab iniquo
separantes, licitum ab illicito discernentes, bonos non solum metu poenarum verum etiam praemiorum
quoque exhortatione efficere cupientes [...].

2 Tamze.

> Por. KPK, kan. 1752: Salus animarum suprema lex.
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zagwarantowa¢ wszystkim wiernym Kosciota ich podstawowe prawo do zbawienia
1 okresli¢ wzajemne relacje panujace we wspolnocie wierzacych, komunikuje tresci wy-
pltywajace z Objawienia Bozego, uwzgledniajac zarazem implikacje antropologiczne.

Pomimo tego, ze ustawodawca koscielny jest zobowigzany do stanowienia pra-
wa z zachowaniem zasad wyptywajacych z Objawienia Bozego i z uwzglednieniem
mozliwosci wiernych, zdarza si¢, ze w konkretnej sytuacji zrodzi si¢ napigcie mie-
dzy dyspozycja zawarta w przepisie prawa a faktyczng pozycja wiernego. W takiej
sytuacji zachodzi potrzeba aplikowania stlusznosciowych kategorii, ktore dajag moz-
liwo$¢ najbardziej optymalnego i zindywidualizowanego rozwigzania zaistniatej sy-
tuacji. Aby wskaza¢ na racje i na mechanizm pozwalajacy odwotaé si¢ do instytucji
shusznosci i zrozumie¢ jej zasadno$¢, miejsce oraz role, jaka petni w granicach pra-
wa koscielnego, nalezy najpierw odwotac si¢ do jej rodowodu.

2. KONCEPCJA SPRAWIEDLIWOSCI I SLUSZNOSCI
WEDLUG ARYSTOTELESA

Zrédta prawa greckiego fragmentarycznie zachowaty si¢ do wspotczesnych
nam czasOw 1 w przewazajacej czgsci sg to przekazy nieprawnicze, tj. historyczne
(Herodot, Hezjod, Ksenofont, Tukidydes, Plutarch), literackie (Ajschylos, Sofokles,
Eurypides, Arystofanes), retorskie (przemdéwienia mowcow sadowych i politycz-
nych) oraz filozoficzne (m.in. Platon, Arystoteles). Jednak przyczynity si¢ one do
sformutowania teoretycznych pojeé, na ktorych osadzone zostato prawo*. Jednym
z tych zagadnien jest teoria sprawiedliwos$ci. Kluczem do jej zrozumienia w filozofii
Arystotelesa (zm. 322 r. przed Chr.) jest zasadniczo Etyka nikomachejska.

Dla Arystotelesa fundamentem w pojmowaniu sprawiedliwosci jest rownos¢
podmiotéw w odniesieniu do poszczegolnych jej rodzajow. Dostrzegt, ze sprawie-
dliwos$¢ jest cnotg’. Co wiecej, okreslit ja jako cnote doskonaty, najwyzsza z cnot,
cnotg powszechna, ktora wszystko przenika i stanowi zasadg¢ harmonii i porzadku.
Jest takze cnota, ktora, kiedy w postepowaniu kieruje sie cztowiek, zawsze w swoim
dziataniu wybierze to, co jawi si¢ jako shuszne®. Na sprawiedliwo$¢ oraz na jej zasa-
dy wptywaja rowniez elementarne wartosci spoleczne czy dobra, ktore sg pozadane,
a istnienie zalezy od spotecznych instytucji’.

Arystoteles nadaje wiec sprawiedliwosci podwodjne znaczenie: szersze (spra-
wiedliwo$¢ ogolna albo formalna) oraz wezsze (sprawiedliwos$¢ szczegdlna albo
materialna).

4 Por. K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa: Wydawnictwo LexisNexis 2006, 23.

5 Por. Arystoteles, Etyka nikomachejska, 1129 b—1130 a, Warszawa: PWN 2011.

¢ Por. J. Laskowski, Sprawiedliwos¢ a prawo, w: Filozofia prawa a tworzenie i stosowania prawa.
Materialy Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej w dniach 11 i 12 czerwca 1991 roku
w Katowicach, red. B. Czech, Katowice: Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci 1992, 133.

"Por. G. Blicharz, D. Pietrzyk, Rozne wspolczesne koncepcje prawa naturalnego, w: Prawo natu-
ralne — natura prawa, red. P. Dardzinski, F. Longchamps de Bérier, K. Szczucki, Warszawa: C.H. Beck
2011, 183.
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Ze sprawiedliwo$cig w szerszym znaczeniu mamy do czynienia w sytuacji,
w ktorej miedzyludzkie relacje sa normowane przez prawo ujete generalnie i abs-
trakcyjnie®. Tak, jak sprawiedliwo$¢ ma $cisty zwigzek z respektowaniem oraz prze-
strzeganiem prawa, tak niesprawiedliwo$¢ przejawia si¢ w ignorancji czy tamaniu
prawa. Zdaje si¢ catkowicie uzasadnione stwierdzenie, ze sztywne utozsamianie
sprawiedliwo$ci z prawem, moze by¢ niekiedy ryzykowne, czy wrecz szkodliwe.
Historia powszechna dostarcza wiele przyktadow, kiedy ludzie odpowiedzialni za
ustawodawstwo dopuszczali si¢ naduzy¢ w procesie stanowienia i stosowania prawa,
kierujac si¢ subiektywnymi kryteriami oceny rzeczywisto$ci lub mozliwoscig uzy-
skania odpowiednich dla siebie korzysci. W ten sposdb, w poszczegodlnych przypad-
kach, bezprawie zostalo zakamuflowane w prawie stanowionym’. Jesli rezultatem
takich przestanek jest prawo niesprawiedliwe, to logiczng konsekwencjg wynikajaca
z przestrzegania zasad takiego prawa bedzie niesprawiedliwos$¢'®. Chociazby z tego
powodu nie mozna identyfikowa¢ sprawiedliwos$ci z rygorystycznym przestrzega-
niem przepiséw prawa. Sam filozof dostrzega to zagrozenie, stwierdzajac: ,,niespra-
wiedliwy jest zarowno kto$, kto wykracza przeciw prawu, jak i ten, co wykracza
przeciw shusznosci [czyli rownosci] — tak ze cztowiekiem sprawiedliwym, rzecz ja-
sna ten, co trzyma si¢ prawa i przestrzega tego, co stuszne; to, co sprawiedliwe jest
tedy tym, co zgodne z prawem i ze stusznos$cig™!!, ,,[...] bo wszystko, co niestuszne,
jest niezgodne z prawem, ale nie na odwrot”'2. Zatem Arystoteles jasno pokazat, ze
sprawiedliwo$¢ jest organicznie zwigzana zarowno z przestrzeganiem prawa, ale i ze
shusznoscia, do ktorej zrozumienia wytycza adekwatne kryteria, stwierdzajac: ,,Jesli
wiec ustawa orzeka o czyms ogolnie, a zdarzy si¢ wypadek, ktéry nie podpada pod
to orzeczenie, to stuszna jest rzecza, by tam, gdzie ustawodawca co$ opuscit i przez
sformutowanie ogdlne popehit blad, uzupehi¢ ten brak, orzekajac tak, jakby usta-
wodawca sam orzekl, gdyby byt przy tym obecny, i jakby sam postanowit byt, gdyby
byt z gory znat wypadek”". Owa stusznos$¢ zaktada wiec, ze podmiot kierujacy si¢
sprawiedliwoscig liczy si¢ z dobrem oraz postrzega rzeczywisto$¢ prawna, w przy-
padku, kiedy nie wypetnia wlasciwie swej roli, takze w kategoriach etycznych.

W piatej ksigdze Etyki nikomachejskiej filozof wymienit i szerzej omoéwit ro-
dzaje sprawiedliwo$ci w wezszym znaczeniu, w ktorym punkt odniesienia dostrze-
ga w zroéznicowaniu podmiotu uprawnien. Sa to m.in. sprawiedliwo$¢ rozdzielcza
(tustitia distributiva) i wyréwnujaca (iustitia commutativa)'.

Rdzeniem sprawiedliwos$ci rozdzielczej, czyli dystrybutywnej, jest okreslony
uktad catosci wobec czesci, panstwa wobec poszczegdlnych jego obywateli albo
grup spotecznych. Sprawiedliwo$¢ tak pojmowana ,,odnosi si¢ do rozdzielania za-
szczytow lub pienigdzy, lub innych rzeczy, ktére moga by¢ przedmiotem rozdziatu

8 Por. J. Potrzeszcz, Sprawiedliwos¢ a celowos¢ w prawie, Roczniki Nauk Prawnych 14 (2004)
z. 1, 35.

% Por. S.J. Karolak, Sprawiedliwosé. Sens prawa. Eseje, Warszawa: Wolters Kluwer 2007, 86.

10 Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, Poznan: Pallottinum 2002, n. 1787.

I Arystoteles, dz.cyt., 1129 a.

12 Tamze, 1130 b.

13 Tamze, 1137 b.

4 Por. tamze, 1130 b—1131 a.
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pomiedzy uczestnikow wspodlnoty panstwowej (w tych bowiem rzeczach udziat
jednego obywatela moze by¢ rozny lub rowny udziatowi innego obywatela)”'.
Mamy tutaj do czynienia ze zrdéznicowaniem w rozdzielaniu doébr materialnych.
Jak wynika z przeprowadzonej analizy, nie mozna przyjac, ze wszyscy (badz inni)
otrzymaja w tej samej mierze, w takim samym stopniu to samo. Z uwagi na roznice
wystepujace pomiedzy ludzmi (cechy charakteru, zamozno$¢, piastowany urzad,
zastugi wobec wspolnoty, wykonang pracg) obdarowanie wszystkich w jednako-
wym stopniu tymi samymi dobrami w istocie swej byloby niesprawiedliwo$cig!®.
Totez Arystoteles dostrzega, ze sprawiedliwo$¢ w ujeciu rozdzielczym domaga si¢
proporcjonalnego rozdziatu doébr wedtug $cisle okreslonego paradygmatu wartosci
i stwierdza: ,,wszyscy bowiem godza si¢ na to, ze sprawiedliwy rozdzial powinien
by¢ dokonywany ze wzgledu na pewna wartos¢, tylko, ze nie wszyscy wymieniaja
tu t¢ samg wartos¢”".

Z rozwazan filozofa wynika, Zze zasadg sprawiedliwos$ci rozdzielczej jest pro-
porcjonalnos¢. To za$, co jg narusza, jest niesprawiedliwe!'®. Dlatego J.M. Kelly za-
uwazyl, ze takie pojmowanie sprawiedliwosci wlasciwe jest prawodawcy, w kto-
rego decyzjach mozemy odnalez¢ odpowiedni sposob definiowania obowigzkoéw
i uprawnien oraz przydziatu dobr zgodnie z proporcjami, ktore sg dla nas mozliwe
do przyjecia i wykonania jako uczciwe i rozumne w odniesieniu do konkretnego
przedmiotu'.

Podejmujac dalszg analiz¢ cnoty sprawiedliwo$ci w wezszym rozumieniu,
filozof wskazal na inny jej rodzaj, ktory okreslit jako sprawiedliwos¢ wyréwnujaca,
czyli komutatywna, zaznaczajac réznice. Ten rodzaj sprawiedliwos$ci ukierunkowa-
ny jest na podjecie dziatania, ktdrego cel stanowi naprawienie wyrzadzonej krzywdy
oraz przywrdcenie rownowagi w sytuacjach, w ktorych zostala ona naruszona. Prze-
to jest ona wlasciwa tym, ktorzy aplikujg prawo (sedziom i trybunatom).

Punktem wyjs$cia w sprawiedliwos$ci wyrownujacej sa ,,zobowigzania w stosun-
kach migdzy ludZzmi, i to zarowno w tych, ktore majg charakter zaleznych, jak tez
w niezaleznych od woli’?'. Z zobowigzan, ktore sg zalezne od ludzkiej woli, Arysto-
teles wymienia: ,.kupno, sprzedaz, pozyczka, zastaw, uzywanie depozyt, najem”?,
natomiast do katalogu zobowigzan niezaleznych od ludzkiej woli przyporzadkowat
czyny zabronione albo przestgpstwa: ,.kradziez, cudzotdstwo, otrucie, rajfurstwo,
uprowadzenie niewolnika, fatlszywe $wiadectwo™* (jako czyny popetnione w ukry-
ciu) oraz ,,uszkodzenie cielesne, uwigzienie, zabdjstwo, rabunek, okaleczenie,
obmowa, obraza”* (jako czyny publiczne).

15 Tamze, 1130 b.

16 Por. tamze.

17 Tamze, 1131 a.

'8 Por. tamze, 1131 b.

1 Por. J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakow: WAM 2006, 47.
20 Por. tamze, s. 48.

2l Arystoteles, dz.cyt., 1131 b.

22 Tamze, 1131 a.

23 Tamze.

2 Tamze.
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Pojecie sprawiedliwosci w ujeciu Arystotelesa jest skonkretyzowaniem definicji
zaproponowanej przez Ulpiana, w zgodzie z ktérg sprawiedliwos¢ polega na odda-
niu kazdej osobie tego, co jej si¢ nalezy?.

3. SLUSZNOSC UCIELESNIENIEM IDEALU PRAWA

Kiedy Arystoteles w Etyce nikomachejskiej podjat dyskurs o sprawiedliwosci,
to rownoczesnie w jej kontekscie ukazat problem stusznosci. Wedhug filozofa stusz-
nos$¢ nie jest (i nie moze by¢) czyms esencjalnie réznym niz sprawiedliwos¢, warto-
$cig przeciwstawna, ale staje si¢ waznym narz¢dziem, ktore pozwala na osiggnigcie
okreslonych celow, szczegdlnie tam, gdzie prawo jest utomne ze wzglgdu na swa po-
wszechnos$¢ i niezbedne uogodlnienia?. Moze zatem okazac sig, ze prawo czy konkret-
ny przepis prawny beda niestuszne, wrecz krzywdzace, w konkretnych, indywidual-
nych przypadkach, poniewaz zgodnie z zasada ,,prawa ustanawia si¢ ogolnie, a nie dla
poszczegolnych os6b™?. A jesli ma ono by¢ zorientowane na cztowieka, istnieje dla
niego i jego prawidlowego rozwoju i funkcjonowania, w takiej sytuacji wymaga od-
powiedniej korekty i ujawnia potrzebe zindywidualizowania okreslonych wypadkoéw
wynikajacag z braku mozliwosci zastosowania ogdlnych regul®®. Wobec czego te funk-
cje korygujacg stanowi wlasnie stuszno$¢ naturalna®, dlatego ze jest nadrzednym kry-
terium uciele$niajgcym ideat prawa®, tj. sprawiedliwo$¢®' oraz ma pomoc uwzgled-
ni¢ mozliwosci i jednostkowe predyspozycje (zarowno w znaczeniu aksjologicznym,
jak 1 fizjologicznym) przez stanowiacych oraz stosujacych prawo®?. Jawi si¢ zatem
stusznos¢ jako prazasada prawa®, ktora ukierunkowuje je na cztowieka z catym jego
ontologicznym bogactwem, dlatego ze prawo zawsze ,,moéwi o cztowieku i do niego
si¢ odnosi”™*. Petni takze funkcj¢ pomocnicza w odniesieniu do przyjmowania i kre-
owania odpowiednich postaw oraz zachowan. Mimo zZe ze swej natury stusznosc¢ jest
idea bardziej filozoficzno-etyczna niz prawnicza, stanowi forme wezwania rozumu do
nieustannego poszukiwania sprawiedliwosci ponad przepisami prawa®.

Do wypracowanej przez Arystotelesa teorii sprawiedliwosci 1 zasady stuszno-
$ci nawigzuje takze europejska mysl prawna. Wedtug najstawniejszej definicji pra-

3 Por. W. Zatuski, Ewolucyjna filozofia prawa, Warszawa: Wolters Kluwer 2009, 140.

% Por. J. Potrzeszcz, art.cyt., 37.

2D.1.3.8: lura non in singulas personas, sed generaliter constituuntur.

2 Por. B. Wiezowska, Odpowiedzialnos¢ cywilna na zasadzie stusznosci, Warszawa: Wolters Klu-
wer 2009, 23.

¥ Por. R. Tokarczyk, Filozofia prawa, Warszawa: Wydawnictwo LexisNexis 2009, 223.

3 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego. Teoria prawa kanonicznego,
Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2001, 98.

31 Por. G. Radbruch, Filozofia prawa, Warszawa: PWN 2009, 37.

32 Por. R. Sobanski, Prawo — nieodlgczny towarzysz cztowieka, Z Dziejow Prawa 12 (2011), t. 4, 19.

33 Por. H. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspolczesnosé, Warszawa: PWN 1988, 227.

3 T. Gatkowski, Prawo — Obowiqgzek. Pierwszenstwo i wspolzaleznosé w porzgdkach prawnych:
kanonicznym i spolecznosci swieckiej, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2007, 199.

3 Por. J. P. Betengne, Equité canonique et ,,salus animarum”, Studia Canonica 39 (2005), 203.
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wa ius est ars boni et aequi*® zasada stusznosci jest elementarng podstawa kaz-
dego prawa, poniewaz bez stuszne, jak i bez dobre prawo nie byloby prawem.
Tym samym aequitas jest pojeciem etycznym, okreslajacym ducha norm oraz ich
uczciwose, jest zasadg stanowienia prawa i jego interpretacji oraz aplikacji prawa
i dziatalnosci wymiaru sprawiedliwo$ci®’. V. Nekrosius stwierdza, ze ,,prawo nie
jest aequitas, lecz dazy ono do obrazu aequitas — dodajac od razu — prawo dazy
do uksztaltowania swej tresci wedtug wymagan aequitas, wedtug tych wymagan
powinno by¢ ono wyjasniane i stosowane”®,

W prawie rzymskim zachowaniu stuszno$ci wbrew postanowieniom prawa
stuzyty edykty pretoréw. Chociaz pretorzy nie dysponowali petnig wladzy ustawo-
dawczej, korzystali jednak z inicjatywy ustawodawczej w ramach ius agendi cum
populo tylko w sprawach sadowych i przy wyborze nizszych urzednikow oraz ius
agendi cum patribus®, kiedy pod nieobecnos¢ konsula wyjatkowo zajmowali sig
sprawami sgdowymi, w ktérych w zwyktych warunkach nie orzekali, tj. w spra-
wach karnych, policyjnych, w wojsku i poza Rzymem*. Pretorzy byli jednocze-
$nie wyposazeni w ius edicendi, co uprawniato ich do wydawania edyktow, a takze
we witadze jurysdykcyjna, dzieki czemu dos¢ swobodnie i umiejetnie obracali sig
na granicy stanowienia i konkretyzacji prawa*'. W wydawanych przez siebie edyk-
tach w stosunku do obowigzujacego prawa przejawiali stanowisko dos¢ elastycz-
nie, rozumiane jako tagodna interpretacja prawa*’, dzieki ktorej koryguje sig to, co
w prawie zbyt surowe i tym samym odbiega od stuszno$ci naturalnej*. Chociaz
pretorzy nie orzekali w konkretnej sprawie (to czynit sedzia), to przez wydawane
edykty dazyli do zapewnienia kontynuacji prawa oraz jego zmiany w kontekscie
przysztych spraw sadowych*. W ten sposob stuszno$¢ stata si¢ srodkiem w inter-
pretacji prawa. Od suwerennych decyzji pretoréw zalezalo to, czy udzielali ochro-
ny prawnej w sytuacji nieprzewidzianej w obowigzujacym prawie lub odmowili
udzielenia takiej ochrony nawet w sytuacji, w ktérej w danym przypadku istnialy
odpowiednie regulacje prawne, powotujac si¢ przy tym na spoteczne przekonanie
o stusznosci lub niestuszno$ci danej normy*®. Pojecie stuszno$ci stato sie takze

$D.1.1.1.pr.: Iuri operam daturom prius nosse oportet, unde nomen iuris descendat, est autem
a iustitia apella tum: nam, ut eleganter Celsus definit, ius est ars boni et aequi; D.1.1.10 pr.: lustitia est
constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuend;.

37 Por. V. Nekrosius, Aequitas, humanitas i natura rerum w prawie materialnym i procesowym
Litwy, w: Starozytne kodyfikacje prawa. Materialy z konferencji zorganizowanej 10—11 kwietnia 1999 r.
w Lublinie, red. A. Debinski, Lublin: Wydawnictwo KUL 2000, 149.

3% Tamze.

3 Por. A. Debinski, J. Misztal-Konecka, M. Wojcik, Prawo rzymskie publiczne, Warszawa:
C.H. Beck 2010, 25.

40 Por. tamze, 22.

4 Por. M. Kurytowicz, Wokdl pojecia aequitas w prawie rzymskim, Studia Turidica Lublinensia
15 (2011), 19.

42 Por. tamze.

4 Por. C.3.1.8: Placuit in omnibus rebus praecipuam esse iustitiae aequitatisque, quam stricte iu-
ris rationem;, por. takze: D.50.17.90: In omnibus quidem, maxime tamen in iure aequitas spectanda est.

“ Por. B. Wigzowska, dz.cyt., 33-34.

4 Por. D.2.14.1.pr: Hic titulus aequitatem quandam habet naturalem; por. takze: D.4.4.1. pr: Hoc
dictum pretor naturalem aequitatem secutus proposuit; zob. takze: M. Kurylowicz, art.cyt., 19.
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w ich rekach ,,narzedziem przystosowywania prawa do coraz to nowych wymo-
gow”*. Finalnie rola tworczej dziatalnosci pretoréw zostata podsumowana przez
Papiniana w II w. po Chr., ktory zauwazyl, ze ,,prawem pretorskim jest to, kto-
re wprowadzili pretorzy dla wspomagania, uzupetniania lub poprawiania prawa
cywilnego™.

W prawie rzymskim okresu poklasycznego aequitas nabrata innego znaczenia.
W tym czasie w Imperium Rzymskim najwyzsza wladze sprawowat cesarz, kto-
ry jednoczesnie petnit rolg ustawodawcy oraz sedziego, dlatego pojecie stusznosci
zostato podporzadkowane jedynie jego kompetencji. Tylko cesarz mogt w podej-
mowanych przez siebie decyzjach odej$¢ od sztywnych regut okreslonych prawem
pozytywnym*. Odniesienie do shusznosci znalazto takze szerokie zastosowanie
w konstytucjach cesarskich chrzescijanskiego $wiata®.

4. OD SLUSZNOSCI NATURALNEJ DO KANONICZNEJ

Dynamicznie rozwijajace si¢ chrzescijanstwo stato si¢ zyznym gruntem
wypracowanej przez Arystotelesa i rozwinigtej przez rzymskich jurystow teorii
stusznosci. Po ogloszeniu Edyktu mediolanskiego (313 1.), kiedy chrzescijan-
stwo odzyskato wolno$¢ i stato si¢ religia zrownang z innymi wyznawanymi
w O6wczesnym Imperium Rzymskim, chrze$cijanie byli poniekad zmuszeni do
uksztatltowania obowigzujacego ich prawa i stanegli wobec pytania o jego sens
oraz przeznaczenie. Zgodnie z wizjg zycia przekazana w Ewangelii przez Chry-
stusa nie mogli tez postrzega¢ prawa inaczej, jak tylko w $wietle Objawienia,
ktore byto dla nich fundamentalnym wyznacznikiem wskazujagcym na ostatecz-
ny cel, do ktérego daza — zbawienia (por. 1 P 1, 9). Poniewaz zycie chrzescijan
koncentrowato si¢ na tym celu, odczytywali wiec swoja doczesnos$¢ w kategorii
realizacji i urzeczywistniania si¢ hic et nunc Krolestwa Bozego. Zatem w tak
rozumianej rzeczywisto$ci nie mogli pojmowac prawa inaczej, jak tylko przez
pryzmat emanacji Boga w $wiecie i Jego prymatu’’. Tym samym przyczynili si¢
do okreslenia przestrzeni prawa, ograniczonej z jednej strony uwarunkowania-
mi naturalnymi (wlasciwymi cztowiekowi), z drugiej za$ wartoSciami wypty-
wajacymi z wyznawanej wiary. Chodzito im o to, zeby zrealizowa¢ ideat prawa,
a to implikuje stusznos¢ — tak jak rozumieli ja Ojcowie Kosciota — jako oparte
na mitosierdziu Bozym ztagodzenie jego surowosci, jako podstawowym wzorcu,
co w doktrynie chrzescijanskiej znalazto odzwierciedlenie w ekwiwalentnych

4 H. Kupiszewski, dz.cyt., 179.

4TD.1.1.7.1: lus pretorium est, quo praetores introduxerunt adiuvandi vel supplendi vel corrigen-
di iuris civilis gratia propter utilitatem publicam. Quod est honorarium dicitur ad honorem praetorum
sic nominatum.

4 Por. B. Wigezowska, dz.cyt., 37.

4 Por. A. D¢binski, Koscidl i prawo rzymskie, Lublin: Wydawnictwo KUL 2007, 129; zob. takze:
Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny, red. W. Wolodkiewicz, Warszawa: Wiedza Powszechna
1986, 22.

S0 Por. J. Ratzinger, W drodze do Jezusa Chrystusa, Krakow: Salwator 2004, 93.
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pojeciach oikonomia, indulgentia, relaxatio, temperamentum, misericordia, humanitas,
liberatio, venia®'.

W praktyce stanowienia oraz stosowania prawa w Kosciele, z czasem zaczgto
w pojeciu stusznosci jako takiej dostrzegac jej inny rodzaj, tj. stuszno$¢ kanoniczna.
Zauwazono bowiem, ze surowos¢ jest cechg prawa, elementarng za$ cecha prawa
koscielnego — poniewaz odwotuje si¢ ono do Bozego Objawienia i realizuje wyply-
wajace z niego postulaty — jest stuszno$¢. Do szerszej dyskusji w tym zakresie do-
szto w $redniowieczu. Przyczynkiem do niej stat si¢ wydany w 1218 r. przez papieza
Honoriusza 111 (zm. 1227 r.) dekret, w ktorym czytamy: ,,we wszystkich sprawach,
w ktérych nie ma wyraznej reguty prawa, postuzcie si¢ stusznoscia, zawsze przychy-
lajac si¢ na strong bardziej ludzka, zgodnie z tym, czego wymagaja osoby oraz majac
na wzgledzie okoliczno$ci miejsca i czasu™?. Co do zasady, wedlug ktorej nalezy
postepowac zgodnie ze stusznoscig w sprawach, ,,w ktorych nie ma wyraznej reguty
prawa”, kanonisci byli zgodni, jest ona bowiem materialng cechg prawa koscielnego
oraz ukierunkowuje hermeneutyke kanonistyczng®.

Podniesiono natomiast dyskusje w kwestii stosowania stuszno$ci w sytuacji,
w ktorej sprzeciwia sie ona prawu pozytywnemu. Z jednej strony, prezentowano sta-
nowisko, ze nalezy odwota¢ si¢ do shusznosci, z drugiej za$, ze stuszno$¢ nie moze
by¢ ponad prawem stanowionym?®*. Poniewaz wigkszo$¢ kanonistow uwazata, ze pra-
wo stanowione cieszy si¢ domniemaniem stusznosci, ktore wyraza si¢ w mitosierdziu
oraz fagodnosci, a naturalnym ich nastgpstwem byto to, Ze stusznos¢ mozna stosowac
w przypadkach, ktore nie byly unormowane przepisami, albo wtedy, gdy prawo wprost
poleca kierowac¢ si¢ shusznoscig. Ten sposdb postrzegania stusznosci w prawie, dopro-
wadzit kanonistoéw do przekonania, iz stuszno$¢ kanoniczna jest racjonalnym sposo-
bem interpretacji prawa, w ktorej mitosierdzie godzi si¢ z surowoscig™.

Poniewaz stuszno$¢ jest sprawiedliwoscia, w ktorej zasada suum cuique tribuere
domaga si¢ pelniejszej realizacji, dlatego w literaturze kanonistycznej okre$lana
jest niekiedy mianem lapis angularis, kamieniem wegielnym, oraz mensura iuris,
miarg prawa’®. Jest wigc dla tego, kto stosuje prawo, pierwotng zasada, ktora kierun-
kuje jego proces decyzyjny’. W orzecznictwie Trybunatu Roty Rzymskiej jest de-
finiowana takze jako stusznos¢ naturalna, kiedy opiera si¢ na prawie naturalnym,
kanoniczng za$ w przypadku, jesli poza zasadami prawa naturalnego opiera si¢ roéw-

SI'R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 98.

52X.1.36.11: In his vero super quibus ius non invenitur expressum, procedas (aequitate servata),
semper humaniorem partem declinando, secundum quod personas et causas, loca et tempora videris
postulare.

53 Por. R. Sobanski, Kan. 19, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, Ksigga I, Normy
ogolne, t. 1, red. J. Krukowski, Poznan: Pallottinum 2003, 74.

3 Por. R. Sobanski, Scire leges. Uwagi o prawie stusznym i jego stusznym stosowaniu, Kieleckie
Studia Teologiczne 8 (2009), 151.

53 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 99-100.

%6 Por. tamze, 49.

S7Por. A. Scasso, Equita canonica ed esercizio della funzione giuridiziaria. Rifflessioni sul recen-
te magisterio pontificio, w: I giudizi nella Chiesa. Il processo contenzioso e il proceso matrimoniale,
Milano 1998, 272.
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niez na fundamentach prawa koscielnego, badz legalng, gdy polega na ztagodzeniu
prawa pisanego™®.

W 1973 r., podczas dorocznego spotkania z pracownikami Roty Rzymskiej,
bt. papiez Pawet VI (zm. 1978 r.) wskazatl na réznice migdzy stusznoscia naturalng
oraz kanoniczng. Zwrodcit w ten sposdéb uwage na to, iz pojecie shusznosci kano-
nicznej wynika z samej natury prawa kanonicznego, a sprawiedliwy osad nie jest
tylko werdyktem, w ktorym mozna spotkac¢ si¢ ze stuszno$cia naturalna, ale bardziej
wyplywa zen stuszno$¢ kanoniczna, poniewaz jest ona owocem mitosci pasterskiej,
chociaz — jak stwierdzit — ta nie jest jedynym przejawem duszpasterskiej troski, ale
jest rzeczywistoscia, ktérej powinien poddaé si¢ prawodawca w procesie stanowie-
nia prawa, interpretator przy jego wyktadni oraz sedziowie, ktorzy je aplikuja®. Dla-
tego stuszno$¢ kanoniczna nalezy postrzegac jako zasade rzadzaca prawem Kosciota
1 jego instytucjami, kierujaca nim od wewnatrz, wyrastajaca z natury Kosciota, wy-
znaczajgcg charakter prawa koScielnego i wskazujacg na jego pastoralny charakter®.
,»Opiera si¢ takze na wyzszej sprawiedliwos$ci, majac na uwadze duchowy cel; osta-
dza surowo$¢ prawa, a czasem zaostrza pewne kary™®!. Jak twierdzit R. Sobanski,
shuszno$¢ kanoniczna, cho¢ wzmiankowana w obu kodeksach dwukrotnie®?, peni
w prawie koscielnym role ,,prawno-kanonicznej zasady wielofunkcyjnej”®, tym sa-
mym wymieniajgc funkcje, jakie spetnia.

Nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze shuszno$¢ kanoniczna oznacza wymog
uwzglednienia wszystkich okolicznos$ci, aby konkretne rozwigzanie odpowiada-
o sprawiedliwosci, a takze duchowi prawa koscielnego oraz ma zapobiegaé przed
niesprawiedliwoscia, rozstrzygnigciom, ktore uderzajg w dobro wspolne, a takze
wiagzacym sie z nieproporcjonalng ucigzliwo$cig w zachowaniu prawa®, doprowa-
dzajac do uzdrowienia oraz pouczenia, nie zas do karcenia®, dlatego tez zwykto si¢
ja definiowac¢ jako ztagodzenie prawa w konkretnym przypadku, tagodnos¢ i wyro-
zumiato$¢ w thumaczeniu i stosowaniu prawa, z uwzglednieniem okolicznos$ci, 0sob,
miejsc i czasu w celu unikniecia zbytniej surowosci®, ktora przy $cistym zastosowa-
niu prawa miataby miejsce®’.

8 Por. tamze, 273.

5 Pawet VI, Allocutio ad Praelatos Auditores et Officiales Tribunalis Sanctae Rotae Romanae,
a Beatissimo Patre novo litibus iudicandis ineunte anno coram admissos (8.02.1973), Acta Apostolicae
Sedis 65 (1973), 95.

% Por. tamze, 98.

! Tamze, 96.

62 Por. KPK, kk. 19 i 1572 oraz kk. 1400 i 1501 KKKW.

6 a) funkcja transformacyjna; b) funkcja uzupetniajaca; c) funkcja korekcyjna; d) funkcja apli-
kacyjna; e) funkcja ewolutywna; szerzej w: R. Sobanski, Metodologia prawa kanonicznego..., dz.cyt.,
101-102.

¢ Por. tamze.

% Por. G. Ghirlanda, Wprowadzenie do prawa koscielnego, thum. S. Kobiatka, Krakow: WAM
1996, 49.

% Por. VI Reg. in VI®: Nemo potest ad impossibile obligari; zob. takze: D. 50.17.185: Impossibi-
lium nulla obligatio est.

7 Por. F. Baczkowicz, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowienstwa,
t. I, Opole: Wydawnictwo Swietego Krzyza 1957, 210.
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Na uwagg zashuguje fakt, ze stusznosci, tak jak zostala ukazana wyzej, sprzeci-
wia si¢ laksyzm. Termin ten szczeg6lnie uzywany w teologii, zwlaszcza moralne;j,
najczesciej odnoszony jest do rodzaju ludzkiego sumienia. W filozofii za$ laksyzm
jest postawg 1 systemem moralnym, ,,wedtug ktorych wszelka watpliwo$¢ co do obo-
wigzujacego prawa stanowi wystarczajacg podstawe do usprawiedliwienia postepo-
wania niezgodnego z tym prawem’®®,

5. SLUSZNOSC W ZAMYSLE PRAWODAWCY

Prawodawca koscielny (w odniesieniu do Kosciota powszechnego: Biskup
Rzymski i Kolegium Biskupow zawsze w tacznos$ci z Papiezem; a w odniesieniu do
Kosciotow partykularnych: ich biskup diecezjalny) odpowiedzialny jest nie tylko za
ksztalt, jaki otrzymuje prawo oraz za jego przestrzeganie (i wyjasnianie), ale jest od-
powiedzialny réwniez za tych, dla ktérych zostat ustanowiony Pasterzem. Dlatego
w sprawowaniu wtadzy ustawodawczej zobowiagzany jest do przestrzegania okreslo-
nych zasad wynikajacych z nadrzednego celu dla wspdlnoty, ktorej przewodzi, ja-
kim jest zbawienie w Chrystusie. Zgodnie z naturg KoS$ciota, z jednej strony prawo-
dawca kieruje si¢ ogo6lnie przyjetymi standardami techniki legislacyjnej, z drugiej
za$ strony jest zobowigzany przewidzie¢ mozliwosci, w ktorych z uwzglednieniem
okreslonych okoliczno$ci wierny, dotknigty ustawa, nie bedzie mogt jej zachowac.
W ten sposob w procesie legislacyjnym problem stuszno$ci prawa nalezy rozwazy¢
w dwoch aspektach.

Pierwszym aspektem jest poszukiwanie stusznosci, ktora jest realizacjg ideatu
normatywnego, czyli idei, ktéra ma zosta¢ wyrazona w tresci prawa. Zatem stusz-
no$¢ w takim ujgciu pozostaje wartoscig zewnetrzng, pozaustawowa, a takze po-
nadustawowa oraz stanowi kategori¢ wyznaczania i budowania tresci prawa®.

Drugi aspekt to istnienie odpowiednich narzedzi, ktoére pozwalaja w poszcze-
gblnym przypadku oraz w konkretnej okoliczno$ci na uwolnienie podmiotu zobo-
wigzanego do przestrzegania ustawy od jej zachowania w sytuacji, w ktorej jej za-
chowanie wiaze si¢ z uciazliwoscig, albo grozi niebezpieczenstwo powaznej szkody.

5.1. Kryteria slusznos$ci w tworzeniu prawa

Prawo stuszne to prawo dobre, przyzwoite, rozumne, zgodne z naturg, godzi-
we’”’. Powyzsze wyznaczniki w prawie koscielnym domagaja si¢ uwzglednienia
postulatow wyplywajacych z jego metakanonicznego celu. Dlatego na przestrzeni
stuleci w koscielnej mysli prawnej na pytanie, jak doj$¢ do prawa stusznego, mozna
wskaza¢ na nastgpujace mozliwosci:

8 Wielki stownik wyrazow obcych, red. M. Banko, Warszawa: PWN 2008, 722.
% Por. W. Dziedziak, Stusznos¢ jako wartos¢ prawa, Studia Turidica Lublinensia 15 (2011), 72.
" Por. M. T. Cicero, Pisma filozoficzne, t. I, Warszawa: PWN 1969, 215.
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a. Poprzez utrwalone formy wyptywajace z prawa Bozego naturalnego oraz po-
zytywnego. Chodzi zatem o argumentacje o charakterze moralnym i teolo-
gicznym, o poznanie intelektualno-pojeciowe, poznawanie przez dedukcje’".

b. Prawo jest reakcjg na konkretne wydarzenia wynikle z warunkow zyciowych
zbiorowosci zdolnej do przyjecia ustawy i ma kierunkowaé relacje w niej
panujace oraz stwarza¢ odpowiednie warunki konieczne do realizacji podsta-
wowych celow.

c. Poniewaz zachodzi powiazanie miedzy postuga stowa a wladzg ustawodaw-
czg, prawo staje si¢ srodkiem przekazu, w ten sposéb ma charakter komuni-
kacyjny. Chodzi o to, ze Ko$cidt jest nicodtacznie zwigzany z wartosciami,
ktore glosi i realizuje’. Kierowanie Ko$ciotem dokonuje si¢ zarowno w spo-
sob autorytatywny, jak i ,,radami, zachetami i przyktadami”?.

d. Sformutowane normy wymagaja takze wykonania umotywowanego przez
wiare’™. Zatem zaktada si¢ Swiadome wspotdziatanie podmiotéw zdolnych
do zachowania prawa (cho¢ obowigzywalnos¢ nie jest zalezna od ich akcep-
tacji aprobujacej) w duchu chrzescijanskiego postuszenstwa, z jakim wierni
zobowigzani sa wypehic¢ to, co ,,§wieci pasterze wyjasniajg jako nauczyciele
wiary albo postanawiajg, jako kierujacy Kosciotem””.

W pierwszej sposrod czterech mozliwosci, ktore sg forma wytycznych odnosnie
do tworzenia prawa koscielnego, i to stusznego, zawiera si¢ konieczno$¢ odwotania
si¢ prawodawcy do prawa Bozego naturalnego i pozytywnego, dlatego, ze prawo
koscielne posiada swoje zrodto w boskim pochodzeniu oraz przechodzi na ludzki
rozum, ktory wydaje zgode na jego przestrzeganie’®. Tym samym tworzy ono z pra-
wem ludzkim pewng catos¢, poniewaz nie mozna dokonac ich réoznicowania na dwa
odrebne porzadki prawne, w ktorym jedno (prawo Boze naturalne i pozytywne) ma
swoje zrodto w Bogu, a kolejne wyptywa z rozumu ludzkiego. Tym bardziej nalezy
zaakcentowac nadrzedng funkcje prawa Bozego nad tym, ktore ustanawia si¢ dla
wspolnoty Kosciota, oraz to, ze w Kosciele prawo Boze nie moze by¢ marginalizo-
wane’’, ale jest najbardziej podstawowym wzorcem, paradygmatem jakiejkolwiek
dzialalnos$ci legislacyjnej. Prawodawca koscielny moze takze (i w praktyce czgsto
si¢ z tym spotykamy) odnies¢ si¢ do bogatego dziedzictwa teologicznego, filozoficz-
nego i prawnego Kosciola tak, aby powzigta przezen ustawa uwzgledniata mozliwo-
$ci 1 potrzeby jej adresata dla doskonalszej realizacji swego powotania.

W dalszym znaczeniu mozna stwierdzi¢, iz stanowione prawo petni forme ko-
munikacji pomigdzy prawodawcg a wspolnotg wiernych i jest jego odpowiedzia na
zaistniate wydarzenia i warunki zyciowe, lecz zawsze w granicach wyznaczonych

"I Por. J. Potrzeszcz, dz.cyt., 38.

2 Por. LG, n. 11.

3 Tamze, 27.

™ Por. R. Sobaniski, Metodologia prawa kanonicznego..., dz.cyt., 108.
SKPK, kan. 212 § 1.

¢ Por. T. Gatkowski, dz.cyt., 133.

7 Por. R. Sobanski, Kosciol — prawo — zbawienie..., dz.cyt., 153.
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prawem bozym oraz misja, jaka w $wiecie spetia Kosciol (tj. przepowiadaniem
stowa Bozego oraz sprawowaniem sakramentéw $wictych)’.

Kazde zjawisko spoteczne mozna opisac, a poniewaz zycie KoSciota takze do
takowych przynalezy, prawo ko$cielne jest srodkiem przekazu, na ktéry skladaja
si¢ opis faktycznego zachowania, a takze opis przyjetych norm”, chodzi bowiem
o konkretny sposob zachowania si¢ wiernych przyjety we wspdlnocie, w ktorej zyja,
a takze o czynnik motywacyjny (oceny i normy)*. Z uwagi na fakt, ze zycie Ko-
$ciota jako praktyka wiary ma charakter wigzacy, to przekazywanie aspektow zycia
chrzescijanskiego jest celem prawa koscielnego. Zyskuje si¢ go dzigki zastosowaniu
metody, za pomocg ktdérej wyizolowano z obrazu zycia spolecznego kierujace nim
normy. W ten sposob staje si¢ srodkiem wptywania na zachowanie si¢ wiernych,
przy czym akcent nie spoczywa tutaj na relacji, jak jest, lecz jak by¢ powinno®'. Stad
tez nalezy zauwazy¢, ze ko$cielna dzialalno$¢ ustawodawcza skierowana jest ku
przysztosci®? oraz, jak zauwazyl R. Sobanski: ,,cel prawa widziany w przysztosci,
osiaga si¢ przez urzeczywistnianie terazniejszosci. [...] urzeczywistnianie wspolnoty
bosko-ludzkiej**. Wprowadzajac normy prawne do obiegu we wspolnocie kosciel-
nej, nalezy jednoczes$nie pamietaé, ze prawodawca nie sprawuje wtadzy nad wier-
nymi, tak jak witadca w stosunku do poddanych, ale jego wtadza jest forma shuzby
wspolnocie, w ktorej wszyscy wierni ,,z racji odrodzenia w Chrystusie, sa rowni co
do godnosci i1 dziatania™, ze wzgledu na jej budowanie w prawdzie i §wigtosci.

Przestrzeganie prawa koscielnego przez wiernych zaktada potrzebe umotywo-
wania przez wiare, to za$ implikuje wzajemne wspotdziatanie. Nie mozna go jed-
nak wymusic¢, poniewaz ktocitoby si¢ to z funkcja, jaka na autorytecie wiary opiera
sie wladza koscielna®. Poniewaz chrzeScijanskie postuszenstwo ma by¢ okazywane
przez wiernych w sposob §wiadomy i dobrowolny, dlatego tez na wtadzy koscielne;j
spoczywa obowigzek ulatwiania go, czemu ma stuzy¢ odpowiednia argumentacja
wsparta w miar¢ mozliwos$ci wyjasnieniem racji przemawiajagcych za zastosowa-
niem norm prawa, a takze bedaca wyrazem zatroskania ustawodawcy, ktéry zachgca
i przekonuje do wypetnienia tego wszystkiego, co zostato objete ustawg®.

Z przeprowadzonej analizy postulatow, ktoére domagajg si¢ uwzglednienia
W procesie tworzenia prawa, wynika, ze stusznos$¢ nie jest (i nie moze by¢) czyn-
nikiem drugorzednym, poniewaz trwa in legibus constituta w umysle prawodawcy
i znajduje si¢ w sercu prawa®’. Staje sie jednoczes$nie naczelng zasadg prawa kosciel-
nego, ktora przeniknigte jest cate unormowanie prawne Kosciota, dlatego ze stanowi

" Por. Jan Pawel 11, Encyklika Evangelium vitae, n. 68—72, w: Jan Pawel 1I, Dziela
zebrane. Encykliki, t. I, Krakéw: Wydawnictwo M 2006, 583—-587.

" Por. R. Sobanski, Kosciél — prawo — zbawienie..., dz.cyt., 163.

80 Por. tamze, 164.

81 Por. tamze, 165.

8 Por. KPK, kan. 9.

8 R. Sobanski, Kosciél — prawo — zbawienie..., dz.cyt., 190.

8 KPK, kan. 208.

8 Por. R. Sobaniski, Metodologia prawa kanonicznego..., dz.cyt., 108.

8 Por. tamze.

8 Por. L. Gerosa, Interpretacja prawa w Kosciele. Zasady, wzorce, perspektywy, tt. K. Kubis,
A. Porebski, Krakow: WAM 2003, 21.
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realizacje przykazania mitosci, a takze jest obecna w jego kazdej formie realizacji
oraz we wszystkich zrodtach prawa®. W ten sposdb urzeczywistnia wyzsza forme
sprawiedliwosci spokrewniong z caritas oraz Boza misericordia®. Te fundamental-
ne wyznaczniki, o ogbélnym charakterze, eliminujg tym samym dowolnos¢ prawa,
a oddziatujac na proces jego tworzenia, okreslajg takze ramy jego konkretyzacji.

Obok stusznosci tresciowej drugim aspektem stusznos$ci w procesie tworzenia
prawa sg instrumenty, ktére prawodawca oddaje tym, ktorzy odpowiedzialni sg za
jego stosowanie. Jako ze prawo koscielne wynika z natury Kosciota i ma na celu ta-
kie wyksztattowanie odpowiednich postaw u wiernych, ktore w doskonalszym stop-
niu majg przyczyni¢ si¢ do realizacji podstawowego jego celu i jest zorientowane na
cztowieka, poprzez odpowiednie instrumenty nie tylko realizuja stusznos¢ wyrazang
w duchu chrzescijanskim, tj. milosierdzie i tagodnosé, ale takze odnoszg si¢ do ide-
atu sprawiedliwosci i zadania jej realizowania”. Do takich instrumentow naleza:
w usuwaniu luk prawnych analogia legis oraz analogia iuris®" a takze reskrypty,
poprzez ktore udziela si¢ (na czyjas prosbe lub z wlasnej inicjatywy) przywileju®,
dyspensy® albo innej taski®*. Wspomnie¢ trzeba takze o dysymulacji i tolerancji®’,
ktore, wynikajac z tradycji kanonistycznej, w niektérych sytuacjach, mimo nieza-
chowania ustawy, nie powoduja dziatania wbrew sprawiedliwosci. Dopuszczenie
takich narzedzi (oraz innych mozliwych kategorii) przesadza si¢ o tym, ze wartos¢
slusznosci istnieje oraz ze narzedzia te daja sposobno$¢ osiagniecia elastyczno$ci
i indywidualizacji procesoOw stosowania prawa’.

Osiagnigciu stuszno$ci pomagaja rowniez zawarte w tresci przepisu zwroty nie-
dookreslone (ocenne)”. W ujeciu funkcjonalnym takimi pojeciami sg stwierdzenia:
,dobra wiara”, ,,wykluczenie zgorszenia”, ,,dla stusznej racji”, ,,w razie konieczno-
$ci”, a w prawie karnym materialnym np.: ,,jesli ustawa lub nakaz daje s¢dziemu
wiadze [...] moze zgodnie ze swoim sumieniem i roztropno$cia ztagodzi¢ kare lub
zamiast niej nalozy¢ pokutg™®. Funkcje shuszno$ci moga spetniaé takze inne zwroty
niedookreslone, dajace swobode interpretacyjna, jak np.: ,,dla waznych powodow”,
,»Z halezyta staranno$cig”.

8 Por. tamze.

8 Por. tamze, 154.

% Por. R. Sobanski, Scire leges..., art.cyt., 151.

I Por. KPK, kan. 19.

%2 Por. KPK, kan. 76 §1.

% Por. KPK, kan. 85.

% Por. KPK, kan. 59.

% Por. E. Baura, La dispensa canonica dalla lege, Milano 1997, 186—199. Zauwazy¢ nalezy, ze
obie przywotane kategorie: dysymulacja i tolerancja, cho¢ nie wspomniano o nich w obowiazujacych
Kodeksach, wynikaja z tradycji kanonistycznej i dotycza zachowania si¢ w konkretnej sytuacji przeto-
zonego koscielnego (niezaleznie od jego hierarchicznej pozycji).

% Por. L. Leszezynski, Klauzule generalne w stosowaniu prawa, Lublin: Wydawnictwo UMCS
1986, 79-80.

7 Por. J. Mikolajewicz, O stusznosciowych granicach prawa, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny 72 (2010) z. 3, 19.

% KPK, kan. 1343, por. takze: KPK, kk. 1344-1353.
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5.2. Stusznos$¢ w interpretacji prawa koScielnego

Interpretacja to ,,wydobycie lub wyjasnienie sensu lub znaczenia czego$, np.:
wypowiedzi albo faktu; odczytanie””; a w odniesieniu do prawa ,,ustalanie i thuma-
czenie znaczenia norm zawartych w przepisach; wyktadnia prawa”'®. Elementar-
nym zadaniem interpretacji jest wykrycie woli ustawodawcy zawartej w stowach
ustawy, a wi¢c odkrycie ich prawdziwego sensu'®'. Takiej woli nalezy si¢ doszuki-
wac¢ w formule ustawy (odnoszac si¢ takze do intencji ustawodawcy, celu regulacji
prawnej, ogolnych zasad prawa oraz doktryny). Ogoélnie rzecz ujmujac, nalezy za-
lozy¢, ze sam prawodawca to przekazat, co oznaczajg uzyte przez niego stowa, jesli
za$ moga okazac si¢ niejasne, sam ustawodawca okreslit dyrektywy interpretacyjne
zawarte w kk. 16—18 KPK!®, Istotg interpretacji autentycznej jest jej pochodzenie od
samego prawodawcy albo tego, komu zlecit on wtadz¢ dokonywania takiej interpre-
tacji z zachowaniem kan. 135 § 2 KPK. Interpretacja taka najczesciej posiada forme
ustawy per modum legis albo dekretu ogdlnego. Przy czym nazwa ustawa i dekret
og6lny moga by¢ uzywane zamiennie, a dekret ogdlny moze oznacza¢ zardwno usta-
we, jak i akt normatywny wykonawczy'®.

W tym rodzaju interpretacji prawa stusznos¢ kanoniczna wyraznie wykracza
poza role zwyczajnego narzedzia korygujacego ustawe'™ w celu zachowania jej
ducha, lecz uwydatnia si¢ rola jej ,,pozytywnego konstruowania prawa”'®. Prawo-
dawca, tworzgc prawo, nie jest w stanie zapobiec wszystkim okolicznosciom, ktore
moga skutkowacé niezachowaniem prawa, albo w ktorych znajdzie si¢ wierny do-
tkniety okreslong ustawa, albo w jakim$ przypadku nalezatoby zastosowac prawo,
ale brak odpowiednich przepisow, wzglednie prawa zwyczajowego. Wtedy najpraw-
dopodobniej mamy do czynienia z luka prawna. Jednak nie mozna mowic o jej ist-
nieniu w sytuacji, gdyby byta przydatna regulacja prawna, ale ustawodawca jej nie
dokonat, poniewaz pozostawit wolnos$¢ zachowan, a wolno$¢ wyprzedza prawo'%.

6. SEUSZNOSC KANONICZNA A STOSOWANIE PRAWA

Stosowanie prawa jest procesem, ktory shuzy zachowaniu szeroko rozumianej
praworzadnosci i w praktyce jest jej realizacja. Dotyczy on wszystkich spotecznosci

9 Wielki stownik wyrazéw obcych..., dz.cyt., 556.

100 Tamze.

19 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wediug Kodeksu Jana Pawla II, t. 1. Zagadnienia wstepne
i normy ogolne, Olsztyn: Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne 1985, 229.

12 Por. tamze, 229.

13 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 44.

104 Por. L. Leszezynski, Kategoria stusznosci w wykladni prawa, Studia Iuridica Lublinensia 15
(2011), 50.

105 R. Sobanski, Kan. 19..., art.cyt., 74.

1% Por. R. Sobanski, Metodologia prawa kanonicznego..., dz.cyt., 95-96.
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i wspolnot, takze Kosciota. W praktycznym znaczeniu jest korzystaniem z upraw-
nien przyznanych przez jakas norme¢ prawna'®’. Na mocy takiego uprawnienia okre-
$lone podmioty podejmujg dziatanie, co pocigga za sobg konieczno$¢ zareagowania
przez inne podmioty. Przy czym zaréwno dziatanie, jak i reakcja majg by¢ zgodne
z prawem!'%, Korzystanie z tych uprawnien moze by¢ albo obligatoryjne, czyli obar-
cza osoby albo organa wtadzy, lub fakultatywne, czyli stosowanie prawa przystuguje
wszystkim wiernym'®.

W zakresie stosowania prawa przez tych, ktorzy maja w Kosciele wladzg wy-
konawcza lub sadowniczg rola stuszno$ci zintegrowana jest z wymogiem wydania
wlasciwych, zindywidualizowanych aktéw prawnych i orzeczen. ,,Chodzi zatem
o stusznos¢ poszczegodlnej decyzji, stusznos¢ konkretna, ktora jest udoskonaleniem
prawa”!'%, W razie koniecznosci stusznos¢ taka jest narzgdziem korygujacym prawo,
pozwala wyj$¢ poza postuszenstwo przepisom, poniewaz shusznos$¢ nie dopuszcza
do podjecia niesprawiedliwej decyzji.

W przypadkach, w ktorych prawo pozytywne jest sluszne samo w sobie oraz
ze wzgledu na swdj generalny i abstrakcyjny charakter moze dojs¢ jednak do napie-
cia migdzy jego charakterem a indywidualnym charakterem konkretnych przypad-
kow!'!. Totez stuszno$¢ w takich sytuacjach jest swoistym remedium na zto, niego-
dziwo$¢, czy tez niesprawiedliwos$¢, ktora moglaby wynikna¢ z dokonanych aktow
prawnych czy wydanych orzeczen przy $cistym zachowaniu prawa stanowionego.
Wobec tego, organa, stosujgce prawo, maja przed soba zadanie dopasowania i za-
stosowania okreslonego $rodka, za pomoca ktorego podjete rozstrzygniecie, bedzie
mozliwie najlepsze, to jest takie, ktore bedzie miato na wzgledzie elementy zarowno
antropologiczne, jak i eklezjalne.

6.1. Koscielna wladza wykonawcza

Podstawg dziatalnosci, na ktorej opiera si¢ sprawowanie wladzy przez koscielne
organa administracyjne'?, jest ,,spowodowanie dobra”'®, dlatego tez konkretny akt
prawny (ogolne dekrety wykonawcze!', instrukcje, dekrety, nakazy, reskrypty, zwal-
nianie z kar koscielnych, nadzor nad dyscypling karng, zarzad majatkiem koscielnym)
wprowadza zmiang sytuacji prawnej podmiotow podleglych przepisom prawa. Ponie-
waz w tym przypadku prawo jest srodkiem prowadzacym do wymierzenia dobra, tym
samym organa wykonawcze majg wiecej swobody w podejmowaniu decyzji niz or-
gana wladzy sagdowniczej. Prawo stwarza wigc okreslone ramy wszystkich dziatan''®,

197 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 134.
198 Por. tamze.

19 Por. tamze.

119W. Dziedziak, art.cyt., 78.

" Por. J. Potrzeszcz, art.cyt., 38.

12 Por. KPK, kan. 134.

13 R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 141.

14 Por. KPK, kan. 31 § 1, 34, 35.

115 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 141.
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ale nie normuje, poniewaz nie jest w stanie tego uczynic¢. Taki stan rzeczy pozwala na
wyciagnigcie wniosku, ze wiadza wykonawcza nie ogranicza si¢ w swej dziatalnosci
tylko do sztywnego zachowania litery prawa, ale zachowujac okre$lone procedury,
urzeczywistnia jego podstawowe przeznaczenie, ktorym jest stuzba cztowiekowi, po-
wotanemu do realizacji zadan wyptywajacych z Objawienia.

Prawodawca ko$cielny, ktory nie ma wiadzy zwolni¢ wiernego z obowigzku
zachowania wspolnoty, musi liczy¢ si¢ z tym, ze czasami moze wystapi¢ rozdzwick
miedzy generalnym charakterem normy prawnej a indywidualnymi cechami kon-
kretnych przypadkoéw!''s. Wsrdd narzegdzi, za pomocag ktorych urzeczywistnia sig
podstawowe przeznaczenie prawa koscielnego, przewiduje si¢ mozliwos$é dyspen-
sowania, szczegolnie w sytuacjach, kiedy ustawa musi ustgpi¢ miejsca dobru, takze
jesli chodzi o dobro jednostkowe!!”. Identyczny sens majg takze wynikajace z trady-

cji kanonistycznej — dysymulacja i tolerancja''®.

6.1.1. Dyspensa

Zgodnie z definicjg legalna, zawartg w przepisie kan. 85 KPK, dyspensa jest
to ,,rozluznienie ustawy czysto koscielnej w szczegolnym przypadku”. Jest insty-
tucja znang i funkcjonujacg tylko w prawodawstwie koScielnym!'® oraz narzedziem
stusznego aplikowania prawa kos$cielnego, poniewaz posiada charakter normy ko-
rygujacej prawo koscielne. Jednak w kk. 86—87 KPK prawodawca ko$cielny okre-
slit zakres przedmiotowy ustaw, od ktorych mozliwos¢ udzielania dyspensy zostata
ograniczona. Z jednej strony, nalezy zwroci¢ uwage na to, ze przedmiotem dyspensy
jest ustawa czysto koscielna, zatem ustawy pochodzenia Bozego zostaly wyjete poza
kompetencj¢ wladzy dyspensowania, jak rowniez poza ta kompetencja pozostajg
ustawy karne i procesowe oraz zespoty norm prawa kanonicznego, o ile okreslaja
sprawy konstytutywne instytucji, a takze aktow prawnych.

Wyjecie osoby (albo jakiej$ spotecznosci koscielnej) spod rzadoéw ustawy nie
wigze si¢ de facto z jej powszechnym uchyleniem, poniewaz ustawa nadal zachowu-
je swa moc, tylko okreslony podmiot (czy to na swoja prosbe, czy to z inicjatywy,
tego, kto moze dyspensowac) z uwzglednieniem stusznej i racjonalnej przyczyny,
zostaje postawiony poza zakresem jej obowigzywania. Faktycznie zostaje zerwana
wigz migdzy ustawg a jednym z podmiotow jej podleglych. Dlatego czasem w litera-
turze dyspensa okres$lana jest mianem vulnus legis, rang zadang ustawie!%’,

W mysl zasady, ze dyspensa uwalnia od zachowania dyspozycji zawartej
W przepisie, nalezy zauwazy¢ jednak, ze nie uwalnia od zachowania normy kano-
nicznej. W tym wzgledzie osoba, ktorej udzielono dyspensy, zachowuje si¢ zgod-
nie z normg kanoniczng, ktéra ustalono dla tego przypadku, przy wspoétudziale

116 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego..., dz.cyt., 112.

7 Por. tamze, 113.

18 Por. E. Baura, dz.cyt., 187.

119 Por. W. Wenz, Kanoniczna wizja otwartej przestrzeni Kosciola, Perspectiva. Legnickie Studia
Teologiczno-Historyczne 4 (2005), 82.

120 Por. R. Sobanski, Recepcja normy kanonicznej, Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 23/24
(1990-1991), 83.
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przetozonego koscielnego'?'. Najczeséciej jednak formalne dziatanie dyspensy ma
charakter negatywny, poniewaz po zawieszeniu obowigzku ustawowego nie wy-
znacza si¢ innego'*.

Udzielona przez kompetentng wtadzg koscielng dyspensa jest jednocze$nie
dopelnieniem prawa pozytywnego, dlatego ze jest ucielesnieniem podstawowe;j
zasady prawa koscielnego, wedtug ktorej poprzez ztagodzenie rygoru ustawy po-
szukuje si¢ dobra osoby oraz wspolnoty w sytuacjach, w jakich si¢ znalezli'*.

6.1.2. Dysymulacja i tolerancja

W literaturze kanonistycznej przyjmuje si¢, ze zardéwno dysymulacja, jak i tole-
rancja to kategorie pokrewne dyspensie'?, ktore zabezpieczaja stuszne stosowanie
prawa.

Dysymulacja jest sposobem zachowania si¢ przelozonego koscielnego wobec
famania prawa przez podwtadnego. W takim przypadku przetozony z stusznej i po-
waznej racji zachowuje si¢ w ten sposob, jakby nie wiedziat o zaistnialej sytuacji.
Przetozony, nie zawieszajac obowigzywania ustawy ani obowigzkow z niej wypty-
wajacych, powstrzymuje si¢ od interwencji, poniewaz temu, co zostato dokonane
w sposoOb nielegalny nie jest w stanie przeszkodzi¢ ani tego usungc¢!?. Zastosowanie
dysymulacji mozliwe jest w sytuacji, w ktorej ingerencja przetozonego zrodzitaby
niewspotmierne zto albo zaowocowata skandalem przysparzajacym Kosciotowi zte
skutki'?®, ma charakter bierny, milczacy i tymczasowy'?’, a gldownym jej celem jest
duchowe dobro osoby.

Tolerancja obok dysymulacji jest wyraznym albo milczagcym zezwoleniem
przetozonego koscielnego na nieprzestrzeganie przez podwtadnego obowiazujacego
prawa w celu uniknigcia sytuacji, ktéra moze by¢ zwiagzana z naruszeniem dobrego
imienia osoby, wobec ktorej aplikuje si¢ konkretny akt prawny, albo zgorszeniem
lub powaznym naruszeniem porzadku prawnego'2.

Obie kategorie nie zawieszajg dalszego obowigzku zachowania prawa, a prze-
kraczajacemu prawo nie nadaja szczegdlnych uprawnien oraz nie aprobujg naganne;j
sytuacji. Postepowanie podwtadnego nadal pozostaje niewazne i niegodziwe'*’.

Obowiazkiem przelozonego koscielnego jest sanowanie niewaznego aktu praw-
nego po ustaniu przyczyn, ktore zdeterminowaty dziatania obu podmiotow.

121 Por. E. Baura, dz.cyt., 129.

122 Por. R. Sobanski, Recepcja normy kanonicznej ..., art.cyt., 83.
123 Por. G. Ghirlanda, dz.cyt., 47.

124 Por. E. Baura, dz.cyt., 175.

125 Por. tamze, 187.

126 Por. tamze, 197.

127 Por. tamze, 192.

128 Por. tamze, 187.

129 Por. tamze, 192.
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6.2. Koscielna wladza sadownicza

W odréznieniu do organdw koscielnej wltadzy wykonawczej, dla ktorej pra-
wo jest srodkiem osiggnigcia dobra, dla wladzy sadowniczej, prawo jest celem,
poprzez ktory zmierza si¢ do wys$wietlenia prawdy obiektywnej'*®. Sad, stosu-
jac prawo, nie dokonuje zmiany sytuacji prawnej zainteresowanych osob, lecz
ma dokona¢ rozstrzygniecia kwestii spornej'3!. Cate postepowanie zwigzane jest
z procedura, ktora prowadzi sedziego do wydania wyroku bazujacego na jego
pewnos$ci moralnej'*?, to jest takiej, ktora wyklucza wszelka rozumng i uzasad-
niong watpliwos¢!'?.

W obecnej sytuacji sadownictwo koscielne, przynajmniej w Polsce, w przewa-
zajacej czegSci rozstrzyga sprawy zwigzane ze stwierdzeniem niewaznosci matzen-
stwa sakramentalnego wiernych. Nalezy pamigta¢, ze dziatalno$¢ sadow kosciel-
nych w zakresie stwierdzania niewaznos$ci matzenstw jest procesem ,,odkrywania na
nowo pigkna owej prawdy o matzenstwie”'**. Stuszno$¢ kanoniczna zostaje urzeczy-
wistniona poprzez szeroko rozumiang pomoc, jaka §wiadcza stronom procesowym
cztonkowie trybunatow w odkryciu prawdy o ich matzenstwie. Zarowno deklaracja
niewaznosci, ale takze potwierdzenie wazno$ci matzenstwa, znajdujace si¢ w wy-
dawanych orzeczeniach, nie tylko maja wptyw na zycie konkretnych wiernych, ale
stuza catej wspolnocie eklezjalnej, poniewaz uwalniaja jednych od zachowania obo-
wigzkow faktycznie nieistniejgcych, albo — kierujac si¢ ewangelicznym prawem —
pomagaja poglebi¢ zycie zgodne z wartosciami wyptywajacymi z Objawienia, tym
samym chronigc porzadek zycia wspolnotowego, wynikajacy z ekonomii sakramen-
talnej Kosciota.

Osobliwa forma urzeczywistniania sprawiedliwos$ci, poprzez stluszno$¢ sta-
nowi stosowanie kanonicznego prawa karnego. W celu zagwarantowania wymie-
rzania sprawiedliwo$ci sprawcom przestgpstw, zamieszczono zamknicty katalog
okoliczno$ci, ktore ograniczaja mozliwos$¢ stosowania kar kosScielnych!'*® oraz
w uzasadnionych przypadkach zalecajg odstapienie od wymierzenia kary kosciel-
nej lub zamiany jej na pokute'*. Jak zauwazyt A.G. Mizinski, caty zbioér norm
dotyczacy kanonicznego prawa karnego ,,nasigknigty jest stusznos$cig i miloscia
chrze$cijanska”'?’, dlatego te warto$ci nie moga by¢ odczytywane tylko jako her-

B0 Por. J. Krukowski, Administracia w Kosciele. Zarys koscielnego prawa administracyjnego,
Lublin: Wydawnictwo KUL 1985, 121.

131 Por. J. Mikotajewicz, art.cyt., 23.

132 Por. R. Sobanski, Teoria prawa koscielnego, Warszawa: Wydawnictwo ATK 1992, 247.

133 Por. Pius XII, Allocutio ad Praelatos Auditores ceterosque officiales et administros Tribunalis
S. R. Rotae necon eiusdem Tribunalis Advocatos et Procuratores (01.10.1942), w: J. Torres, Processus
matrimonialis, Neapoli 1956, 531.

134 Benedykt XVI, Pigkno prawdy o matzenistwie, objawionej przez Chrystusa. Przemdwienie
do pracownikow Trybunatu Roty Rzymskiej (27.01.2007), L’Osservatore Romano (wyd. polskie) 28
(2007) nr 5, 31.

135 Por. KPK, kk. 1321-1325.

136 Por. KPK, kk. 1343—1346.

17 A.G. Mizinski, Wplyw nauki Soboru Watykanskiego II na przepisy koscielnego prawa karnego
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meneutyczne reguty, dajace podstawe do interpretacji i tagodzenia surowosci pra-
wa, ale sg fundamentalnymi i ogélnymi zasadami ksztattujacymi caly porzadek
dyscyplinarny w Kosciele'®,

7. ZAKONCZENIE

Zrozumienie istoty stusznosci kanonicznej, jej walidacji i konkretyzacji na grun-
cie prawa kanonicznego staje si¢ mozliwe pod warunkiem przyjecia prawidtowego
modelu tajemnicy Ko$ciota i jego prawa. Nie mozna zredukowac¢ Kosciola jedynie
do jednego z form jego istnienia (jako Ludu Bozego, communio, czy instytucji),
poniewaz w takim sensie prawo Kosciota begdzie postrzegane jako rzeczywistosé¢
niepotrzebna i nadbudowana. Czerpiac swoja moc z natury Kosciota, w optyce pra-
wa kos$cielnego skupiajg si¢: tre§¢ Objawienia oraz uwarunkowania antropologiczne
i aksjologiczne, a to powoduje, ze w swej istocie prawo nie moze by¢ i nie jest rze-
czywisto$cia ostateczng i zamknigta, ale uwzglednia aktualng i faktyczna pozycje
podmiotu podlegtemu prawu. W sytuacji, w ktorej zachodzi napi¢cie migdzy trescig
unormowang w przepisie prawa a aktualng pozycja podmiotu prawa, istnieje spo-
sobno$¢ uzyskania najbardziej optymalnego i1 zindywidualizowanego rozwigzania.

Stuszno$¢ kanoniczna trwa in legibus constituta w umysle ustawodawcy ko-
$cielnego i w sercu prawa.

W ten sposob pozwala wyeliminowa¢ dowolno$¢ w procesie budowania, two-
rzenia prawa, wskazujac, okreslajac tym samym ramy jego konkretyzacji. Poprzez
autentyczng interpretacj¢ dokonywang powaga ustawodawcy, jawi si¢ nie tylko jako
zasada pozwalajaca uzyskac najbardziej optymalne rozwigzanie i dokona¢ korekty
ustawy, ale przyjmuje charakter pozytywnego konstruowania prawa.

W egzekutywie jest pomocna przy wyznaczeniu dla konkretnej osoby (i w szcze-
golnej sytuacji) normy kanonicznej, ktora wprowadza zmian¢ do prawnej sytuacji
adresatow prawa. Taka role petnig m.in. reskrypt, dyspensa czy przywile;j.

W zakresie sprawowania koscielnej wtadzy sagdowniczej wyswietlenie w orze-
czeniu obiektywnej prawdy pozwala rozstrzygng¢ spor. W konkretnych przypad-
kach stusznos¢ jest urzeczywistniona przez pomoc, z jaka spotykajg sie ci, ktorzy
pragna w legalny sposob dochodzi¢ swoich uprawnien przed sadem koscielnym. Jej
osobliwa forma na gruncie kanonicznego prawa karnego daje za$ podstawe do tago-
dzenia surowosci prawa przez ewentualne ztagodzenie kary, zamiany jej na pokute
lub odstgpienie od jej wymierzenia.

w KPK z 1983 r., w: Sobor Watykanski II. Inspiracje i wplyw na Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983

roku. Materialy z Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej 8 grudnia 2005 roku z okazji 40.

rocznicy zakonczenia Soboru Watykanskiego I, red. K. Burczak, Lublin: Wydawnictwo KUL 2006, 75.
138 Por. tamze.
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THE PLACE AND ROLE OF EQUITY IN ECCLESIASTICAL LAW

Summary

The topic of article is equity, its role and place in church law. This is philosophical and ethical
category which infiltrate with the whole system of ecclesiastical law. Content of Revelation and anthro-
pological and axiological implications focus in the ecclesiastical law. The law in not the final and closed
reality. It makes canon law a tool of evangelization. When subject of the law is not able to obey the rule,
keeping equity makes possibility finding the most optimal, individual solution. Although the worshiper
does not obey the rule, nevertheless follows the justice and actualizes vocation to being saved in Christ.

Key words: canonical equity, aequitas canonica, ecclesiastical law
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1. WSTEP

Rodzina, ktorej fundamentem jest matzenstwo, jest podstawowa komorka spo-
leczenstwa podlegajacego prawu danego panstwa, ale takze stanowi elementarng
jednostke wspolnoty religijnej rzadzacej si¢ wlasnym, wewngtrznym prawem. Kwe-
stie jurydyczne dotyczace matzenstwa zajmujg wazne miejsce zardwno w porzadku
prawa cywilnego, jak i prawa kanonicznego. Te dwie wspdlnoty na gruncie praw-
nym pozostajag wzgledem siebie w separacji. Kazda z nich charakteryzuje sie auto-
nomig i niezaleznoscia, ktora podkreslona jest w Polsce w art. 25 ust. 2 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. Ta rozdzielno$¢ jednocze$nie pozosta-
wia mozliwos¢ wspolpracy miedzy panstwem a Kosciotem i takich regulacji, ktore
beda stuzyly cztowiekowi — obywatelowi, bedgcemu jednoczesnie wiernym. Wydaje
si¢ zreszta stuszne stwierdzenie, iz proba rozgraniczania dziatalnosci i wyelimino-
wania oddziatywania w stosunkach Kosciota i panstwa jest w praktyce trudna, o ile
w ogole niemozliwa'. W tej pespektywie jawi nam si¢ wspolczesny dramat zwigzany
z rozpadem malzenstw. Liczba spraw o rozwod w sadach cywilnych nieustannie
ro$nie. Paralelnie taki wzrost odnotowuje si¢ w sadach koscielnych, cho¢ oczywi-
Scie skala jest zdecydowanie mniejsza. W zwiazku z taka sytuacja powstaje pytanie
o jurysdykcje sagdowa nad malzenstwem, zwtaszcza w kontekscie zalegalizowane;j
mozliwosci zawarcia matzenstwa konkordatowego. Czy w ten sposob mamy do czy-
nienia z pewna logika Prawodawcy, lezaca u podstaw zatozen autonomii, czy by¢
moze ta kwestia potrzebuje weryfikacji, jakichs nowych rozwigzan?

! Por. W. Goralski, A. Piendyk, Zasada niezaleznosci i autonomii panstwa i Kosciola w Konkor-
dacie polskim z 1993 roku, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2000, 21.
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2. POJECIE MALZENSTWA

U zrédet analizowanego zagadnienia lezy bez watpienia poj¢cie prawne samego
malzenstwa. W dwoch porzadkach: panstwowym — swieckim, ko$cielnym — religij-
nym, jedna instytucja przybiera rézne, charakterystyczne rozumienie. I cho¢ w wielu
aspektach wida¢ podobienstwa, to nie brakuje takze réznic. W tym wlasnie aspekcie
nalezy si¢ doszukiwac¢ podstaw tematyki podjetej w niniejszych badaniach.

2.1. Malzenstwo cywilne

Trudno szuka¢ definicji legalnej matzenstwa w porzadku prawnym w Polsce.
Zrédla prawa w Polsce nie przytaczaja definicji malzenstwa. Pojecie i rozumienie
matzenstwa w polskim prawie rodzinnym budujemy na podstawie norm zawartych
w przepisach, ich interpretacji dokonywanej przez sady oraz szeroko rozumiane $ro-
dowisko prawnicze.

Malzenstwo jawi si¢ jako trwaly zwigzek mezczyzny 1 kobiety, zawarty w spo-
sob sformalizowany poprzez wyrazenie woli obojga?. Zwigzek ten jest zatem stosun-
kiem prawnym o charakterze wzajemnym. Doktryna oparta na istniejacych aktach
prawnych formutuje kilka podstawowych zasad odnoszacych si¢ wlasnie do matzen-
stwa. W ten sposob charakteryzuje si¢ instytucje malzenstwa.

Podstawg jest zasada monogamii. Matzenstwo jest zwigzkiem dwojga oséb
przeciwnej pici, mezczyzny i kobiety. Takie rozumienie gwarantuje nam przede
wszystkim Konstytucja RP z 1997 r. w art. 18: ,,Malzenstwo jako zwigzek kobie-
ty 1 mezczyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja si¢ pod ochro-
ng i opieka Rzeczypospolitej Polskiej”. Panstwo stoi na strazy monogamicznosci
zwigzku malzenskiego. Co wigcej, przewiduje sankcje niewaznosci sytuacji zawar-
cia malzenstwa przez tego, kto juz pozostaje w zwigzku matzenskim?. Ponadto na-
lezy pamigtac, iz bigamia jest traktowana w Kodeksie karnym jako przestepstwo®.

Drugg niezwykle istotng zasadg jest trwato$s¢ malzenstwa. Oznacza ona, iz
zwigzek matzenski winien by¢ dozgonny, czyli istniejacym az do $mierci ktoregos
z matzonkow. Zasada ta stoi na strazy zywotnosci wspolnoty matzenskiej. Nie jest
ona bowiem tym samym co nierozerwalnos¢ matzenstwa w porzadku kanonicznym.
I cho¢ zasadniczo zawiera si¢ matzenstwo z przekonaniem, ze zawiera si¢ je na
cale zycie, to prawodawca dopuszcza od tej zasady wyjatek. Trwato$¢ malzefnistwa
moze zosta¢ podwazona, kiedy wspolnota matzenska de facto przestaje istnie¢, czyli
nastepuje catkowity i trwaly rozklad pozycia malzenskiego. Wowczas malzenstwo
mozna rozwigza¢ przez rozwod. Z drugiej za$ strony, jak zauwaza J. Ignatowicz,
,realizacji zasady trwatosci matzenstwa stuzy wprowadzona do prawa polskiego
instytucja separacji sgdowe;j™.

2KRO, art. 1. Malzenstwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i kobieta jednocze$nie obecni ztoza
przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego oswiadczenia, ze wstepuja ze soba w zwigzek matzenski.

3KRO, art. 13. § 1. Nie moze zawrze¢ malzenstwa, kto juz pozostaje w zwigzku matzenskim.

4KK, art. 206.

5 Por. J. Ignatowicz, Prawo rodzinne, Warszawa: Wydawnictwo LexisNexis 2002, 102.
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Kolejng zasada jest rownos$¢ malzonkéw. Nie roznicuje si¢ w porzadku praw-
nym osoby me¢za 1 zony. Obojgu przystuguja takie same prawa i obowiazki. Egali-
taryzm malzonkéw zostaje podkreslony w wielu miejscach w Kodeksie rodzinnym
1 opiekunczym. Przejawia si¢ on chociazby we wspoéldziataniu dla dobra rodziny,
zachowaniu wiernosci, wzajemnej pomocy, rozwigzywaniu waznych spraw i podej-
mowaniu decyzji, zaspokajaniu potrzeb rodziny czy wspotodpowiedzialno$ci finan-
sowej®. Waznos¢ tej zasady podkreslaja stosowne przepisy, ktore daja mozliwosé
egzekucji cigzacych obowigzkoéw na matzonku, ktory je zaniedbuje’.

W literaturze przedmiotu komentatorzy przywotuja jeszcze jedng zasade, a mia-
nowicie zasade $wieckosci. Ta zasada odnosi si¢ przede wszystkim do nadzoru ze
strony panstwa zarowno co do zawieranego malzenstwa, jak i jurysdykcji sagdowe;j
co do spraw malzenskich. Tym samym podkresla si¢ swiecki wymiar matzenstwa.
Matzenstwo w porzadku prawa cywilnego charakteryzuje zatem kontraktualizm.
Nalezy je rozpatrywa¢ w kategoriach umowy. Malzenstwo okre$la si¢ stosunkiem
prawnym }aczacym kobietg i mezczyzne, ktorzy zgodnie przepisami prawa dokonali
czynnos$ci prawnej®. Warto w tym wzgledzie przytoczy¢ definicje matzenstwa, jaka
przedstawia M. Nazar. Traktuje on je jako trwaty, wzajemny stosunek prawny tacza-
ce mezezyzng i kobiete, ale co istotne podlegajacy rozwigzaniu’.

2.2. Malzenstwo kanoniczne

Obok sfery cywilnoprawnej spotykamy si¢ z ujeciem kanonicznym matzen-
stwa. Jest to malzenstwo rozumiane w §wietle i oparte na nauce Kosciota katolickie-
go, ponadto dysponuje wiasnym prawem. Probujac opisa¢ matzenstwo kanoniczne,
mozemy przeciwstawi¢ opisanym wczesniej zasadom matzenstwa cywilnego cele
1 przymioty matzenstwa kanonicznego.

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na wymiar personalistyczny malzen-
stwa oraz jego charakter religijny. Prawodawca koscielny przytacza definicje mat-
zenstwa. Traktuje je jako przymierze, przez ktére mezczyzna i kobieta tworza ze
soba wspolnote catego zycia, skierowang ze swej natury ku dobru matzonkow oraz
do zrodzenia i wychowania potomstwa, a ktore to przymierze mi¢dzy ochrzczonymi
zostalo podniesione przez Chrystusa Pana do godnosci sakramentu'®. Jasno podkre-
sla si¢ w tej definicji monogamiczno$¢ zwigzku. To cecha tozsama z porzadkiem
prawa cywilnego. Wynika ona bez watpienia z prawa naturalnego. Idac dalej, mozna
stwierdzi¢, ze jedynie zwigzek mezczyzny i kobiety gwarantuje jeden z celéw mat-
zenstwa, to jest zrodzenie potomstwa. Tylko zwigzek monogamiczny gwarantuje
petne 1 harmonijne wychowanie potomstwa.

¢ Zob. KRO, art. 23-30.

7 Zwrdci¢ nalezy uwage na art. 28 KRO, ale takze nalezy przywotac¢ chocby obowiazek alimentacyjny.

8 Por. K. Pietrzykowski, w: Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa: C.H. Beck 2003, 93.

°Por. M. Nazar, w: T.A. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Nezbecka, Zarys prawa cywilnego,
Lublin: ,,Verba” 2005, 511.

0 KPK, kan. 1055 § 1.
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Malzenstwo kanoniczne zmierza do osiggnigcia dwoch celow: zrodzenie i wy-
chowanie potomstwa oraz dobra malzonkéw. Dwa cele matzenstwa, ktore w za-
den sposob nie sg hierarchizowane. Sg one rownorzgdne. Skupiaja swoja uwage
na wspolnocie matzenskiej. Nalezy zauwazy¢, iz sformutowanie charakteryzujace
maltzenstwo jako totius vitae consortium, pozostaje zbiezne z analogicznym elemen-
tem przytoczonej przez Modestyna definicji malzenstwa consortium omnis vitae. Ta
zbiezno$¢ potwierdza zatem pochodzenie instytucji matzenstwa z prawa naturalnego''.

Istotnymi przymiotami matzenstwa sg jedno$¢ i nierozerwalno$¢, ktoére w mat-
zenstwie chrzesécijanskim nabierajg szczegolnej mocy z racji sakramentu'?. Te przy-
mioty przypominaja zasady prawa rodzinnego wczesniej omdwione. Nie sg iden-
tyczne, a wprost przeciwnie nadajg charakterystyczne znacznie, zwlaszcza przymiot
nierozerwalno$ci. Tenze mozna opisywac jako trwato$¢, ale z pojeciem trwatosci
W znaczeniu pozytywistycznym niewiele ma wspolnego. Albowiem, nawet jesli
trwato$¢ wspolnoty w znaczeniu $wieckim ustanie, matzenstwo i tak jest nieroze-
rwalne. Jedno$¢ i nierozerwalnos¢ matzenstwa bez watpienia sg zrédtem stabilnosci
relacji miedzy matzonkami.

Ponadto nalezy podkresli¢ sakramentalny wymiar matzenstwa. To przeciez
Chrystus podniost malzefistwo naturalne do godnosci sakramentu. W ten sposob
zwigzek malzenski staje si¢ skutecznym znakiem przymierza migdzy Chrystusem
a Kosciolem. Dla chrze$cijan malzenstwo zawsze bedzie miato wymiar religijny,
zawsze bedzie sakramentem'.

W $wietle obowigzujacego prawa matzenstwo kanoniczne zawiera si¢ niewaz-
nie, jesli w momencie wyrazania zgody mieliSmy do czynienia z wystepowaniem
choc¢by jednej z dwunastu przeszkdd matzenskich, ktorejs z wad o§wiadczenia woli
lub brakow dotyczacych formy zawarcia przepisanych przez kodeks. Jednoczesnie
nalezy pamigta¢ o podstawowej zasadzie matzenskiego prawa kanonicznego, ktora
stanowi, ze matrimonium gaudet favore iuris'.

3. ZAWARCIE MALZENSTWA KONKORDATOWEGO

Dwa porzadki prawne taczg jednego czlowieka. Obywatel panstwa polskie-
go moze jednoczesnie by¢ wiernym Kosciota katolickiego. Jest podmiotem praw
W przestrzeni zarowno panstwowej, jak i koscielnej. W zwigzku z tym zasadniczo
wymaga si¢ od niego w zwigzku z zawarciem malzenstwa, dwdch réznych form

' Por. W. Goralski, Matzeristwo wspélnotq calego Zycia mezezyzny i kobiety, w: tenze, Studia nad
malzenstwem i rodzing, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2007, 50; J.M. Serrano Ruiz, Inspirazione
conciliare nei principi generali del matreimonio canonico, w: Il codice del Vaticano II. Matrimonio
canonico, Bologna: Edizioni Dehoniane 1985, 26—67.

12 KPK, kan. 1056.

13 Kan. 1055 § 2: ,,Z tej racji miedzy ochrzczonymi nie moze istnie¢ wazna umowa malzenska,
ktora tym samym nie bytaby sakramentem”. Zob. G. Dzierzon, Sakramentalnos¢ malzenstwa ochrzczo-
nych, IM 10 (1999) 4, 107-123.; W. Goralski, Nierozdzielnos¢ waznej umowy matzenskiej zawartej
migdzy ochrzczonymi i sakramentu (Kan. 1055 § 2 KPK i Kan. 776 § 2 KKKW),IM 18 (2007) 12, 7-33.

4 Por. KPK, kan. 1060.
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zawarcia matzenstwa. Ze wzgledu na konstytucyjng zasad¢ autonomii i niezalezno-
$ci, panstwo 1 Kosciot moga stanowi¢ swoje prawo matzenskie zupetie swobodnie.
I tak zasadniczo jest w wielu krajach, w tym w Polsce. Jednakze nowos¢ w tych
stosunkach wniosta umowa mi¢dzynarodowa zawarta migdzy Rzeczpospolitg Pol-
ska a Stolicg Apostolska 28 lipca 1993 r., nazywana Konkordatem. Przepisy te ze
wzgledu na dlugi czas promulgacji weszly w zycie dopiero 15 listopada 1998 r. Ze
wzgledu na nowe unormowania zmianie podlegat rowniez Kodeks rodzinny i opie-
kunczy's. Pojecie matzenstwo konkordatowe odnosi¢ si¢ bedzie zatem do matzen-
stwa zawieranego w trybie art. 10 Konkordatu oraz art. 1 § 2 i 3 KRiO.

Artykut 10 ust. 1 Konkordatu stanowi, iz ,,od chwili zawarcia matzenstwo ka-
noniczne wywiera takie skutki, jakie pociaga za sobg zawarcie matzenstwa zgodnie
z prawem polskim, jezeli (1) migdzy nupturientami nie istniejg przeszkody wynika-
jace z prawa polskiego, (2) ztoza oni przy zawieraniu matzenstwa zgodne o§wiad-
czenie woli dotyczace wywarcia takich skutkow i (3) zawarcie matzenstwa zostato
wpisane w aktach stanu cywilnego na wniosek przekazany Urzedowi Stanu Cywil-
nego w terminie pieciu dni od zawarcia malzenstwa; termin ten ulega przedtuzeniu,
jezeli nie zostat dotrzymany z powodu sity wyzszej, do czasu ustania tej przyczy-
ny. Zgodnie natomiast z Kodeksem Rodzinnym i Opiekuficzym matzenstwo zostaje
zawarte, gdy mezczyzna i kobieta jednoczesnie obecni ztoza przed kierownikiem
urzedu stanu cywilnego oswiadczenia, ze wstepuja ze soba w zwigzek matzenski
(art. 1 § 1). Malzenstwo zostaje rowniez zawarte, gdy mezczyzna i kobieta zawie-
rajacy zwigzek malzenski podlegajacy prawu wewnetrznemu kosciota albo innego
zwigzku wyznaniowego w obecnosci duchownego o$wiadczg wole jednoczesnego
zawarcia malzenstwa podlegajacego prawu polskiemu i kierownik urzedu stanu
cywilnego nastepnie sporzadzi akt matzenstwa. Gdy zostana spetnione powyzsze
przestanki, matzenstwo uwaza si¢ za zawarte w chwili ztozenia o§wiadczenia woli
w obecnosci duchownego (art. 1 § 2)”.

W kontek$cie omawianego tematu istotny wydaje si¢ doktrynalny dysonans
zwigzany z problematyka zawarcia matzenstwa. Z jakim bowiem matzenstwem
mamy do czynienia? Czy chodzi o matzenstwo kanoniczne, ktére po spelieniu
okreslonych warunkéw wywota skutki cywilne, czy tez o jednoczesne zawarcie
matzenstwa w rozumieniu prawa kanonicznego i matzenstwa w rozumieniu prawa
cywilnego?'¢. Problem lezy w wyktadni przepisow regulujacych te kwestie, a moze
probujac i8¢ dalej w sformutowaniu przepisow przez Prawodawce na gruncie prawa
polskiego, ktére wydaje si¢ niejasne.

Wyktadania jezykowa art. 10 Konkordatu sugeruje, iz malzenstwo kanoniczne
staje si¢ fundamentem matzenstwa cywilnego. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz
czym innym sg warunki do jego zaistnienia. P. Majer podkresla fakt, ze matzon-

5 Por. Dz. U. z 1998 r., nr 117, poz. 757.

16 Por. P. Zakrzewski, Model zawarcia matzeristwa w prawie polskim o oswiadczenia mezczyzny
i kobiety jednoczesnego zawarcia matzenstwa w trybie art. 1 § 2 KRO, w: Przestanki konieczne za-
warcia matzenstwa. Proba systematyzacji zagadnienia w aspekcie wymogow formy religijnej, pod red.
A. Tunia, Lublin: Wydawnictwo KUL 2011, 23-40; J. Krajczynski, Swoboda wyboru formy zawarcia
matzenstwa w Polsce, IM 22 (2011) 16, 153.
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kowie zawierajg matzenstwo kanoniczne, ktore zostaje przez panstwo uznane za
wazne w panstwowym porzadku prawnym, oczywiscie po spetieniu okreslonych
warunkow'’. Matzenstwo kanoniczne wywiera na gruncie prawa polskiego skutki.
Kluczowe w tej interpretacji wydaje si¢ okreslenie ,,oswiadczg wole jednoczesnego
zawarcia matzenstwa podlegajacego prawu polskiemu”. W tym sensie zaznacza si¢
zdecydowana réznica miedzy zawarciem matzenstwa cywilnego a malzenstwa kon-
kordatowego. W pierwszym bowiem przypadku Prawodawca okresla, ze m¢zczyzna
i kobieta sktadajg przed urzednikiem stanu cywilnego oswiadczenie o wstgpieniu
w zwigzek matzenski, tak w drugim przypadku mowa jest juz o oswiadczeniu woli
jednoczesnego zawarcia malzenstwa podlegajacemu prawu polskiemu. A zatem je-
dynie wola me¢zczyzny i kobiety decyduje o tym, czy matzenstwu kanonicznemu,
a wigc malzenstwu wyznaniowemu, przypisa¢ dodatkowy skutek, czyli wywotanie
w porzadku panstwowym przewidzianych prawem nastgpstw.

Przeciwnicy takiego stanowiska zarzucajg tej koncepcji stabe podstawy norma-
tywne. W rzeczywistosci ich wnioskowanie zawiera silne argumenty. Jak zauwaza
A. Mezglewski, w twierdzeniu o zawarciu jednego malzenstwa kanonicznego stano-
wigcego podstawe skutkéw cywilnych jest wewnetrzna sprzecznos¢. A mianowicie
,,skoro bowiem jakie$s matzenstwo kanoniczne zostato zawarte niewaznie, to znaczy
ze nie zostalo zawarte w ogole, a wiec nigdy nie istnialo. A przeciez cos$ czego nie
ma, nie moze wywiera¢ jakichkolwiek skutkéw”'®. Ponadto art. 1 § 2 pozostawia
mozliwos¢ interpretacji w kierunku koncepcji zawierania dwoch matzenstw zgodnie
z porzadkiem prawnym. Zgodnie z nim malzenstwo zostaje rowniez zawarte, gdy
me¢zczyzna i kobieta zawierajacy zwigzek matzenski, podlegajacy prawu wewnetrz-
nemu Kos$ciota albo innego zwigzku wyznaniowego, w obecnosci duchownego
o$wiadcza wole jednoczesnego zawarcia malzenstwa podlegajacego prawu polskie-
mu i kierownik urzgdu stanu cywilnego nastgpnie sporzadzi akt matzenstwa. Gdy
zostang spetnione powyzsze przestanki, matzenstwo uwaza si¢ za zawarte w chwi-
li ztozenia o$wiadczenia woli w obecnosci duchownego. Zwtaszcza zdanie drugie
moze sugerowac istnienie niezaleznego od matzenstwa kanonicznego, malzenstwa
cywilnego. W zestawieniu z przepisami Konkordatu mamy do czynienia z sankcja
bezskutecznosci zawieszonej. Jesli nie zostang spetnione okreslone warunki prawne
do wywotania skutkow, malzenstwo cho¢ zawarte waznie pod wzgledem kanonicz-
nym, na gruncie prawa panstwowego nie powstanie. Czynno$¢ w tym przypadku
bedzie dotknigta sankcjg niewaznosci bezwzglednej. W te koncepcje wpisuje si¢
rowniez zdanie J. Ignatowicza, ktory zaznacza, w plaszczyznie socjologicznej po-
wstaje jedna rodzina utworzona przez matzonkow, ktorzy zawarli matzenstwo wo-
bec duchownego jako $wiadka kwalifikowanego, tak w ptaszczyznie jurydycznej
powstaja dwa stosunki prawne matzenstwa. Sg one wzgledem siebie autonomiczne
ze wzgledu na rozne porzadki prawne'.

17 Por. P. Majer, Uwagi odnosnie do malzeristwa konkordatowego — art. 10 Konkordatu z 1993
roku a ustawodawstwo panstwowe, IM 12 (2001) 6, 150.

8 A. Mezglewski, Funkcje publiczne zwigzkéw wyznaniowych, w: Prawo wyznaniowe, red.
A. Mezglewski, H. Misztal, P. Stanisz, Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck 2008, 147.

1 Por. J. Ignatowicz, Prawo rodzinne, Warszawa: Wydawnictwo LexisNexis, 106.
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Przedstawiona problematyka koncepcji zawarcia matzefnstwa bez watpienia wska-
zuje na trudno$¢ podstawowego zagadnienia, jakim jest zawarcie malzenstwa. Ten
moment bowiem wptywa konsekwentnie na tematyke jurysdykcji nad matzenstwem.

4. SADOWNICTWO CYWILNE I KANONICZNE
DOTYCZACE MALZENSTWA

Jak zostato juz powiedziane, instytucja matzenstwa jest miejscem styku dwoch
roznych porzadkdéw prawnych: §wieckiego i1 koscielnego. Rowniez w zakresie sado-
wej jurysdykcji spotykamy si¢ z ich niezaleznoscia. Podstawg takiego sformutowania
odnajdujemy oczywiscie w Konstytucji RP z 1997 r. oraz Konkordacie z 1993 r. Pra-
wodawca w art. 10 Konkordatu ust. 3 przedktada, iz orzekanie o waznosci matzenstwa
kanonicznego, a takze w innych sprawach matzenskich przewidzianych w prawie ka-
nonicznym, nalezy do wylacznej kompetencji wladzy koscielnej. Jednoczesnie w ust.
4 tegoz artykutu dodaje: orzekanie w sprawach matzenskich w zakresie skutkow okre-
slonych w prawie polskim nalezy do wylacznej kompetencji sadow panstwowych.
Nalezy podkresli¢, iz zarowno panstwo szanuje zakres sagdownictwa koscielnego od-
nosnie do malzenstwa, jak i Kosciot nie neguje panstwowe;j jurysdykcji nad malzen-
stwem cywilnym. Uwzglednia si¢ ich funkcjonowanie zgodnie z zasada autonomii
1 niezaleznosci. Wazny ponadto w tym zakresie zdaje si¢ wyrok Sadu Najwyzszego
z 17 listopada 2000 r. Zgodnie z nim orzeczenie sadu koscielnego o waznosci badz
o ustaniu matzenstwa kanonicznego nie moze mie¢ prejudycjalnego wptywu na orze-
czenie sadu panstwowego o waznosci lub o ustaniu $wieckiego zwigzku matzenskie-
go. W uzasadnieniu tegoz wyroku czytamy: ,,Zawsze o losie zwigzku malzenskiego
($wieckiego) orzekaja sady panstwowe. Rozdzielnos¢ jurysdykeji sadow koscielnych
1 $wieckich wynika w szczego6lnosci z zasadniczych réznic istniejacych pomigdzy pra-
wem polskim a prawem kanonicznym w odniesieniu do przyczyn waznoS$ci i ustania
malzenstwa, a nawet — co do istoty matzenstwa. Z przedstawionych przyczyn orze-
czenie sadu koscielnego o waznosci badz o ustaniu malzenstwa kanonicznego nie
moze mie¢ prejudycjalnego wptywu na orzeczenie sagdu panstwowego o waznosci lub
o ustaniu $wieckiego zwigzku matzenskiego tych samych matzonkow”2°.

Sadownictwo cywilne dotyczace malzenstwa jako zwigzku o charakterze cywil-
nym swoje umocowanie ma w roznych aktach prawnych. Przede wszystkim Kon-
stytucja w art. 45 przedktada fundamentalna zasade prawna: ,,Kazdy ma prawo do
sprawiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez
wilasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad”. W Kodeksie rodzinnym i opie-
kunczym w art. 56. § 1 Prawodawca przedkltada mozliwo$¢ rozwigzania matzenstwa
przez sad: ,,Jezeli migdzy matzonkami nastgpil zupetny i trwaty rozklad pozycia,
kazdy z matzonkow moze zada¢, azeby sad rozwiazal matzenstwo przez rozwod”.
Kwestie natomiast dotyczace kompetencji sagdu do rozpatrywania spraw o rozwod
przywoluje si¢ w art. 12 § 1-1a Ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow

20 Wyrok SN z dnia 17 listopada 2000 r., VCKN 1364/00, OSNC 2001, nr 9, poz. 126.
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powszechnych?!. Zgodnie z nim sad rejonowy dzieli si¢ m.in. na wydzial cywilny do
spraw z zakresu prawa rodzinnego. Nadto dopuszcza si¢ mozliwos$¢ utworzenia w sg-
dzie rejonowym oddzielnego wydzialu rodzinnego i nieletnich do spraw z zakresu
prawa rodzinnego i opiekunczego. W gestii tychze sadow lezg sprawy o orzeczenie
nieistnienia malzenstwa, uniewaznienia matzenstwa, o rozwdd czy separacje. Zdecy-
dowanie najwicksza grupe spraw stanowia sprawy o rozwod. O rozwigzaniu matzen-
stwa przez rozwod sad orzeka w procesie, ktory podlega zasadom tzw. Postgpowania
odrebnego, zawartego w Kodeksie postgpowania cywilnego (art. 425-446)%.

Sadownictwo koscielne funkcjonuje natomiast, opierajac si¢ na przepisach pra-
wa kanonicznego®. Prawodawca w kan. 1401 KPK stwierdza, iz Kosciot rozpoznaje
sprawy dotyczace rzeczy duchowych i zwigzanych z duchowymi na podstawie wta-
snego i wytacznego prawa. Podkresla to réwniez w innym miejscu: sprawy matzen-
skie ochrzczonych, na podstawie prawa wtasnego, naleza do s¢dziego koscielnego?.
Jednakze nalezy zauwazy¢, iz ta jurysdykcja obejmuje jedynie skutki czysto kosciel-
ne. Sady koscielne w tym sensie prowadzg proces o stwierdzenie niewaznosci mat-
zenstwa. Jest to proces zgota inny niz cho¢by sprawy o rozwdd. Sprawy dotyczace
natomiast czysto cywilnych skutkoéw matzenstwa nalezg do wladzy swieckiej. Idzie
przede wszystkim o relacje majatkowe pomiedzy matzonkami, obowiazki alimenta-
cyjne, opieki nad dzieckiem®.

Rozdzielnos¢ jurysdykeji nie wynika jedynie z przepisow, ktore przedkladajg
kompetencje sadow. Rownie istotne jest pojecie samego malzenstwa oraz moment
zawarcia malzenstwa. Istniejg wiec nadal zbyt duze réznice uregulowan prawnych
co do samego malzenstwa, a nie istnieje przy tym zadne prawo mowiace o jedno$ci
orzecznictwa, czy tez uznawaniu przez ktora$ ze stron orzeczen sadowych strony
przeciwne;.

5.JEDEN WYROK SADOWY KSZTALTUJACY SYTUACJE PRAWNA
W DWOCH PORZADKACH PRAWNYCH

Jurysdykcja sadowa nad matzenstwem jest w Polsce jednoznaczna. Dwa po-
rzadki prawne — dwa rodzaje sadéw kompetentne do rozstrzygania spraw z zakresu
matzenstwa. I cho¢ ze wzgledu na to wydaje si¢, ze system dziata poprawnie, to
mozna zauwazy¢ pewng nielogiczno$¢ uregulowan prawnych w tym zakresie.

2l Ustawa z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych, Dz.U. 2001 Nr 98 poz. 1070.

22 J. Ignatowicz, Prawo rodzinne..., dz.cyt., 218.

2 Glownym i podstawowym zrodtem prawa jest oczywiscie Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.
oraz Instrukcja procesowa Dignitas connubii z 2005 r. do prowadzenia spraw o stwierdzenie niewaz-
nosci matzenstwa dla Sadéw Biskupich. Istniejg jednak takze inne normy, wedtug ktérych dziataja
trybunaty Stolicy Apostolskiej, normy odnoszace si¢ do postgpowania o dyspense super rato czy o roz-
wigzanie malzenstwa, opierajac si¢ na przywileju wiary.

2 KPK, kan. 1671, art. 3 § 1 Instrukcji procesowej Dignitas connubii z 2005 .

% Zob. G. Erlebach, Niektore procesy specjalne, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. V, red. J. Krukowski, Poznan: Pallottinum 2007, 330; A. Stankiewicz, Art. 3, w: Komentarz do Instrukcji
procesowej ,, Dignitas connubii”, red. T. Rozkrut, Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne 2007, 27.
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Prawodawca na gruncie postanowien Konkordatu uregulowatl kwestie zawarcia
malzenstwa w formie konkordatowej. Dal wigc szans¢ zawarcia malzenstwa nup-
turientom podczas jednej ceremonii. Wyrazenie zgody matzenskiej w ten sposob
moze wywota¢ skutki w dwoch porzadkach prawnych. Mozna by rzec i to tyle. I tak
jak zostata uregulowana kwestia poczatkowa, tak nie zostata podniesiona kwestia
zakonczenia matzenstwa. To prawda, ze méwienie o zakonczeniu malzenstwa jest
odmienne na gruncie prawa cywilnego i kanonicznego. Polskie prawo rodzinne do-
puszcza mozliwos¢ rozwiagzania malzenstwa przez rozwod, sadowe ustalenie jego
nieistnienia lub uniewaznienie malzenstwa. W zasadzie poprzez przymiot nieroze-
rwalno$ci matzenstwa sakramentalnego w prawie kanonicznym moéwi si¢ jedynie
o stwierdzeniu prawomocnym wyrokiem sadowym niewazno$ci danego matzen-
stwa. W zwiazku z tym powstaje uzasadnione pytanie, czy nie mozna bytoby uregu-
lowa¢ kwestii uznania orzeczen sadow koscielnych w sprawach de nullitatae przez
sady panstwowe? Czy nie byloby to korzystne dla samych stron?

Fakt uregulowania kwestii uznania orzecznictwa koscielnego przez panstwo nie
jest czyms$ nowym. P. Majer zauwaza trzy formy analizowanego uznania: automa-
tyczne, kontrolowane i zalezne*. Wynikaja one przede wszystkim z postawy, jaka
wobec wyrokow sadow koscielnych zajmuje panstwo. To zréznicowanie zalezy od
stopnia ingerencji w analiz¢ wyrokow koscielnych. Stopien ten jest wynikiem unor-
mowan zawartych w poszczegdlnych konkordatach.

To prawda, ze przyjete rozwigzania w Konkordacie nie uwzgledniaja tej sytuacji.
Porozumiewajace si¢ strony dopuscily jednak mozliwo$¢ zmian prawnych w omawia-
nym przedmiocie. W art. 10 ust. 5 Konkordatu zaznaczono, iz kwestia powiadamiania
o orzeczeniach wskazanych w ustepach 3 i 4 moze by¢ przedmiotem postepowania
okreslonego w artykule 27. Zgodnie z nim sprawy wymagajace nowych lub dodat-
kowych rozwigzan beda regulowane przez nowe umowy miedzy ukladajagcymi si¢
stronami albo uzgodnienia migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej i Konferencja
Episkopatu Polski, upowazniong do tego przez Stolice Apostolska. Tak pozostawio-
no otwartg kwesti¢ przyszlej regulacji. Jednoczesnie w doktrynie mozna zauwazy¢
poglady, ktore w tym zapisie nie widzg mozliwosci ustanowienia instytucji uznania
wyrokow?’. Niemniej wydaje si¢, ze za uregulowaniem tej kwestii przemawiaja licz-
ne argumenty. Wiaze si¢ ona z podjgciem wysitku zarowno ze strony KoSciota, jak
i panstwa, uwarunkowanego zmiang samego prawa, zwlaszcza po stronie rzadowe;j.
Rodzi si¢ jednak pytanie, jaka forma uznania bytaby w polskiej rzeczywistosci najlep-
sza? Trzeba pamigtaé, ze w Polsce mamy do czynienia z modelem skoordynowanym
relacji Kosciot-panstwo. Na mocy Konstytucji Koscioty i inne zwigzki wyznaniowe
sa rownouprawnione, a wladze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej zachowuja bez-

2 P. Majer, Uznawanie przez panstwo wyrokow sqdow koscielnych w sprawach matzenskich. Czy
byloby pozyteczne przyjecie takiego systemu w Polsce?, w: Funkcje publiczne zwigzkow wyznanio-
wych. Materiaty 11l Ogélnopolskiego Sympozjum Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny, 16—18 maja
2006), red. A. Mezglewski, Lublin: Wydawnictwo KUL 2007, 414-422.

27 Zob. W. Adamczewski, Przepisy matzenskie konkordatu polskiego na tle innych umow konkor-
datowych, IM 12 (2001) 6, 142; W. Goralski, A. Piendyk, Zasada niezaleznosci i autonomii panstwa
i Kosciota w Konkordacie polskim z 1993 roku, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2000, 69-70.
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stronno$¢ w sprawach przekonan religijnych, §wiatopogladowych i filozoficznych,
zapewniajac swobodg ich wyrazania w zyciu publicznym?®. Jednakze nalezy pamig-
ta¢, ze stosunki migdzy panstwem a Kosciotami i innymi zwigzkami wyznaniowymi
sg ksztattowane na zasadach wspotdziatania dla dobra cztowieka i dobra wspdlnego.
W zwiazku z zasadg autonomii i niezalezno$ci wydaje sie¢, ze forma uznania kontrolo-
wanego bytaby dobrym rozwigzaniem. Podstawe stanowitaby wypracowana umowa,
w ktorej przedstawione bytyby warunki konieczne do spenienia uznania prawomoc-
nego orzeczenia sadu koscielnego na forum cywilnym.

Wyjdzmy jednak od poczatku, to jest od regulacji zawarcia matzenstwa konkorda-
towego. To pierwszy krok do regulacji calej tej sprawy. W naszej rzeczywistosci istnieje
mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa w formie wyznaniowej, ktore moze skutkowac na fo-
rum prawa cywilnego po spetnieniu okreslonych przestanek prawnych. Istnieje jednak
sygnalizowana wczesniej trudnos$¢ w interpretacji pojecia matzenstwa konkordatowego.
Nalezatoby zatem najpierw poprawi¢ zapisy dotyczace zawarcia matzenstwa w formie
wyznaniowej, tak by nie byto watpliwosci, z jakim malzenstwem mamy do czynienia.

Jednocze$nie trzeba pamigtaé, iz uznanie wyroku koscielnego na forum pan-
stwowym odnosiloby si¢ jedynie do matzenstwa rozumianego senso stricte. W po-
rzadku kanonicznym stwierdza si¢ bowiem jedynie o niewaznosci malzenstwa.
I tylko w tym zakresie mogliby$my mowi¢ o uznaniu przez panstwo. Zatem skutki
uznania mogltyby by¢ wywotane jedynie w kontekscie rozwodu. Kwestie wynikaja-
ce z malzenstwa, takie jak sprawy majatkowe, alimentacja czy kuratela winny po-
zosta¢ w gestii sgdow panstwowych, zgodnie zresztg z wytycznymi KPK. Jednakze
i na gruncie samego matzenstwa oba porzadki r6znig si¢ miedzy soba w zakresie
przeszkod, wad zgody matzenskiej czy wymogow formalnych. Jesli jednak zakta-
da¢, iz malzenstwo zostanie uznane za niewaznie zawarte w $wietle prawa kano-
nicznego i jednoczesnie zostang spetnione przestanki dopuszczajace rozwod, to nie
widze w tym kontek$cie argumentow przeciwnych uznaniu®.

Oczywiscie nalezatoby w tym wzgledzie zapytaé tez o przestanki takiego uzna-
nia. Czy mialyby by¢ one odmienne czy relatywnie podobne do tych przy zawar-
ciu matzenstwa, a zatem: 1) spetnienie przestanek rozwodu cywilnego, 2) zgodne
o$wiadczenia woli stron na mozliwo$¢ uznania wyroku sadu koscielnego, 3) wpis
do akt urzgdu stanu cywilnego?

6. ZAKONCZENIE

Proba okreslenia problematyki zwigzanej z sadowa jurysdykcja nad malzen-
stwem w $wietle przedstawionych rozwazan wskazuje na jej zlozono$¢. Analiza

2 Konstytucja RP, art. 25 ust. 1-2.

2 Kodeks Rodzinny i Opiekuniczy wylicza cztery przestanki dopuszczajace rozwdd. Trzy sg ne-
gatywne, tj. wina matzonka zadajacego rozwodu, dobro matoletniego wspolnego dziecka stron i zasady
wspolzycia spolecznego. Jedna jest tylko zasada okre$lana mianem pozytywnej, tj. trwaly i zupelny
rozktad pozycia malzenskiego. Ta ostatnia przestanka stanowi warunek sine qua non orzeczenia roz-
wodu. Por. KRO, art. 56.
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prawodawstwa w tym zakresie wskazuje jasno na rozdziat wtadzy sadowniczej nad
malzenstwem. Porzadek cywilny odnosi si¢ do malzenstwa rozumianego w $wietle
przepisow polskiego prawa rodzinnego. Matzenstwo koscielne natomiast podlega
przepisom zawartym w prawie kanonicznym. Kazdy z tych porzadkéw ma wiasne
prawo jurysdykcji. Podkreslone ono zostato w umowie konkordatowej, ktéra wia-
$nie szczegolnie reguluje kwestie miedzy panstwem polskim a Ko$ciotem katolickim
w Polsce. Teoretyczne uzasadnienie obowigzywania prawa zamyka sprawe. Widac
jednak pewnego rodzaju nieckompletnos¢ przepisow. Obydwie strony w wyniku wy-
pracowanego porozumienia wprowadzity mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa w formie
wyznaniowej, ktore moze wywota¢ skutki na forum prawa cywilnego. Jednakze nie
istnieje prawna mozliwo$¢ uznania wyrokow koscielnych dotyczacych matzenstwa
na forum cywilnym. I w tym jednak miejscu pojawia si¢ doktrynalnie wyczuwana
watpliwos¢ co do istniejacych przepisow konkordatowych oraz przepisow zawar-
tych w KRO. Owa watpliwo$¢ dotyczy rozumienia zawarcia matzenstwa w formie
konkordatowej. Co za tym idzie, wptywa ona na zagadnienie jurysdykcji. A zatem,
o ile by zatozy¢ uscislenie wszelkich watpliwosci pojawiajacych si¢ wobec rozumie-
nia matzenstwa konkordatowego, o tyle istnieje szansa na wprowadzenie regulacji
prawnych dotyczacych jurysdykcji sadowej. Strony Konkordatu daly przeciez sobie
taka mozliwos¢. Wydaje sig, ze w ten sposob zostaje pozostawione status quo oby-
dwu porzadkow prawnych w relacji do matzenstwa. Podobnie konstytucyjna zasada
autonomii i niezaleznosci panstwa i Kos$ciota nie zostalaby naruszona. Jednocze$nie
w centrum problemu pozostawatby obywatel i jednocze$nie wierny. Brak uregu-
lowania uznania wyrokow sadow koscielnych w sprawach matzenskich na forum
cywilnym moze by¢ zatem w naszej rzeczywistosci jedynie czasowy.
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JUDICIAL JURISDICTION OVER THE MARRIAGE IN POLAND

Summary

Marriage is an institution regulated by the Polish and canon law. The Polish law understands
the institution of marriage differently than the canon law. In the Polish law marriage can be ter-
minated by divorce. In the canon law marriage is indissoluble, but we can proceed the annulment
process of the marriage. The Polish concordat provides for the possibility of marriage as a religious
form, but does not provide for a right of termination of the marriage. It means that the civil law
has jurisdiction over the civil marriage, while the canon law has jurisdiction over the canon mar-
riage. The question of the recognition of the judgments of the diocesan tribunal in the civil forum
is still open.

Key words: marriage, court, jurisdiction, autonomy
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1. WSTEP

Kosciot swigty, ustanowiony przez Chrystusa Pana takze jako spoteczno$¢ wi-
dzialna, jest ta wspodlnota wiary, w ktorej i przez ktorg wszyscy i poszczegolni ludzie
maja osiaggnac¢ wlasne uswigcenie i dostapi¢ zbawienia'. Misja, jaka Bog powierzyt
petni¢ Kosciotowi w $wiecie?, chociaz wypelniana jest w dwoch zakresach: we-
wnetrznym i zewnetrznym, w rzeczywisto$ci stanowi realizacje tego samego, naj-
wyzszego prawa — zbawienia dusz®. Z uwagi na fakt, iz grzech ciezki stanowi prze-
szkode na drodze wiodacej do zbawienia*, Kosciot od poczatku swej dziatalnosci az
po chwile obecng zwalcza t¢ mroczng rzeczywistosé’, Korzystajac z przystugujacej
mu wladzy rzadzenia. W zakresie wewngtrznym dokonywane jest to w sakramencie
pokuty, natomiast w zakresie zewnetrznym za pomocg koscielnego prawa karnego,
w ktorym pojecie grzechu cigzkiego stanowi nieodzowny komponent przestgpstwa®.

W zwiazku z powyzszym nim przejdziemy do rozwazan na temat roli grzechu
w ustalaniu pojecia przestepstwa, zasadne wydaje sie, by poczynic¢ kilka uwag w od-

! Por. Sobor Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, nr 8, w: Sobor
Watykanski I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, thamaczenie polskie, Poznan: Pallottinum 2002.

2 Por. KPK, kan. 204 § 1.

3 Por. KPK, kan. 1752.

4Por. 1 Kor 6, 9-10.

5 Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 386, Poznan: Pallottinum 1994.

¢ Por. M. Myrcha, Problem grzechu w karnym ustawodawstwie kanonicznym, PK 29 (1986) 1-2, 44.



40 LUKASZ BURCHARD [2]

niesieniu do rozréznienia wladzy zakresu wewnetrznego od zewngtrznego. Nie jest
to zagadnienie marginalne, szczegolnie w kontekscie wysuwanych postulatow ogra-
niczenia koscielnego prawa karnego wylacznie do zakresu zewnetrznego’.

Nastepnie zostanie przedstawiona ewolucja pojgcia przestepstwa w: Dekrecie
Gracjana, dekretatach Innocentego III, Codex Iuris Canonici z 1917 oraz Kodeksie
Prawa Kanonicznego z 1983 .

2. ROZROZNIENIE WLADZY
ZAKRESU ZEWNETRZNEGO OD WEWNETRZNEGO

Dyspozycja kan. 130 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. brzmi nastepujaco:
Wtadza rzgdzenia zasadniczo jest wykonywana w zakresie zewnetrznym, czasem jed-
nak tylko w zakresie wewnetrznym, tak mianowicie, ze skutki, jakie jej wykonywanie
zdolne jest wywolac w zakresie zewnetrznym, nie sq uznawane w tym zakresie, chyba
Ze jest to postanowione w okreslonych przez prawo przypadkach.

Zaprezentowana norma jest konsekwencja szczegdlnej natury Kosciota, ktory,
bedac jednoczesnie rzeczywistoscig widzialng i niewidzialng®, nie ogranicza wyko-
nywania swojej wladzy tylko do wymiaru zewnetrznego (forum externum), jak to
ma miejsce w przypadku ustawodawstwa panstwowego’. O ile dla dobra ogdtu we
wszystkich sytuacjach prawnych konieczne jest dziatanie zewnetrzne i publiczne,
o tyle dla dobra jednostki, w pewnych okolicznosciach, nicodtaczne bedzie dziatanie
tajne zwigzane z zakresem wewnetrznym'”.

Forum internum, okre$lane takze jako forum sumienia'!, ma charakter sakramen-
talny, gdyz wladza Kosciota realizowana jest w sakramencie pokuty. Jednocze$nie
zakres wewnetrzny moze rowniez obejmowac obszar pozasakramentalny i dzieje si¢
tak w przypadku wykonywania wladzy poprzez udzielanie dyspens lub nakazdw, kto-
re warunkujg uczestniczenie jednostki w okreslonych dobrach Kosciota'?.

W historii prawa kanonicznego rozréznienie wtadzy zakresu zewnetrznego
i wewngtrznego nie zawsze opieralo si¢ na jasnych kryteriach'’. Duze znaczenie

7 Synod Biskupow z 1967 r. w Zasadach odnowy Kodeksu Prawa Kanonicznego stwierdza, co na-
stepuje: W Kodeksie Prawa Kanonicznego musi istnie¢ doskonata harmonia miedzy zakresem zewnetrz-
nym i wewnetrznym, aby unikng¢ wszelkiego konfliktu miedzy jednym i drugim zakresem lub przynajmniej
ograniczy¢ go do minimum. Nalezy sie o to zatroszczy¢ w sposob szczegolny w zakresie prawa sakramen-
talnego i karnego. [...] Wysuwa sie projekt, by kary byly [...] naktadane i odpuszczane jedynie w zakresie
zewnetrznym (Communicationes 1 (1969), 77-79; 2 (1970), 101. Tlumaczenie polskie za: Posoborowe
prawodawstwo koscielne, zebrat i przettumaczyt E. Sztafrowski, t. I11, z. 3, Warszawa 1968—1980, 10, 25).

8 Por. KK, nr 8.

°Por. J. Arrieta, Komentarz do kan. 130, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red.
P. Majer, Krakow: Wolters Kluwer Polska 2011, 152—-153.

12 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 45.

' Por. Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspolczesnym,
Gaudium et spes, nr 16.

12 Por. J. Arrieta, dz.cyt., 152.

13 Por. M. Zurowski, Problem wladzy i powierzania urzedow w Kosciele katolickim, Krakow: WAM
1984, 75.
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w tej materii odegrata doktryna wypracowana podczas Soboru Trydenckiego,
w mys$l ktorej do waznego udzielania rozgrzeszenia nie wystarczy tylko wtadza
$wiecen, lecz niezbedna jest rownoczes$nie wtadza jurysdykeyjna, zwyczajna
lub delegowana'®. Powyzsza my$l dla wielu autoréw stata si¢ impulsem do pre-
cyzyjnego okreslenia kryteriow rozrozniajacych jeden i drugi zakres wiadzy
rzadzenia.

Pierwsza grupa znawcow tematu, wsrod ktorych wymieni¢ mozna takich au-
toroéw, jak: Suarez, Oliva, Pirhing, utrzymywala, iz wtadza zakresu wewnetrzne-
go odnosi si¢ bezposrednio do sumienia i sakramentu pokuty, tymczasem wtadza
zakresu zewnetrznego stuzy realizacji spraw publicznych w Kosciele'.

Zdaniem Berardiego, kryterium rozrozniajacym zakres wewngtrzny i ze-
wnetrzny, potestas regiminis, jest generowana korzy$¢. Wtladza zakresu we-
wnetrznego ma na celu realizacje korzysci duchowej poszczegolnych wiernych,
natomiast korzy$¢ publiczna jest konsekwencja wykonywania wtadzy zakresu
zewnetrznego's.

W XIX stuleciu na skutek lansowanych przez $wieckie ustawodawstwa
teorii pozytywistyczno-prawnych cze¢$¢ kanonistow uznata, iz jedynie stusznag
wladza w Kosciele jest wladza zakresu zewnetrznego. Zakres wewnetrzny ma
charakter teologiczny i nie powinien by¢ okreslany mianem potestas. W tym
miejscu warto zaznaczy¢, ze tego rodzaju poglady do dzi$ prezentowane sa przez
niektorych kanonistow, cho¢ w zadnej mierze nie mozna ich uznac za stuszne'’.
Po promulgacji Codex luris Canonici z 1917 r. zdecydowana wigkszo$¢ kano-
nistow dostrzega odmienno$¢ przedmiotu jednej i drugiej wiadzy, a takze inny
sposob jej wykonywania'®.

W potowie XX w., po wnikliwej analizie wtadzy w spotecznosci ko-
scielnej, tacy autorzy, jak: Bertrams, Bender i Morsdorf dochodza do wnio-
sku, iz wtadza zakresu wewnetrznego i zewnetrznego jest ta sama witadza,
ktora dzieli sie¢ jedynie ze wzglgedu na sposdb jej uzycia oraz cel zmierza-
jacy do wywotania odmiennych skutkow. Zatem forum internum i forum
externum w istocie naleza do tego samego porzadku prawnego Koscio-
ta'?. W perspektywie doktryny wypracowanej przez Sobor Watykanski 11%°

Y Poniewaz wigc natura i charakter sqdu domaga si¢ tego, by wyrok wydawacé wylgcznie na
poddanych, Kosciol mial zawsze takie przekonanie potwierdzone przez Sobor jako bardzo prawdziwe,
iz zadnego znaczenia nie powinno mie¢ rozgrzeszenie, ktorego kaptan udziela temu nad kim nie ma ju-
rysdykeji zwyczajnej lub delegowanej (Sobor Trydencki, sesja X1V, rozdziat VII, w: Breviarium Fidei,
nr 462, Poznan: Pallottinum 1988).

15 Por. M. Zurowski, Problem wladzy..., dz.cyt., 77-78.

16 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., dz.cyt., 46.

17 Szerzej na ten temat: M. Zurowski, Problem wladzy..., dz.cyt., 78.

'8 Sztandarowym przedstawicielem tej koncepcji jest E. Regatillio, ktory swoja teze wyrazit
w dziele Institutiones iuris canonici opublikowanym w 1961 r. Przytoczono za M. Zurowski, Pro-
blem wiadzy..., dz.cyt., 78.

19 Por. M. Zurowski, Problem wladzy..., dz.cyt., 79-80.

20 Eklezjalny charakter wladzy wykonywanej w sakramencie pokuty odnajdujemy w Konstytucji
dogmatycznej o Kosciele Lumen gentium, nr 11 oraz w Dekrecie o postudze i zyciu kaptanow Presby-
terorum ordinis, nr 5.
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nalezy przyja¢ ostatnig koncepcje¢ za najbardziej konsekwentng i odpowiadajaca
naturze Kosciota?'.

Kanoniczne prawo karne, stojac na strazy porzadku prawno-publicznego, bez-
wzglednie nalezy do zakresu zewnetrznego. Pomimo tego, iz powyzsza zasada od
dawna znajdowala si¢ w optyce doktryny kanonicznej, to jednak nie zawsze byta
konsekwentnie realizowana®?. Niejednokrotnie prawodawca koscielny w Codex
Turis Canonici z 1917 r. dokonywal konfuzji migdzy porzadkiem moralnym i praw-
nym, mi¢dzy zakresem dotyczacym sakramentu pokuty a zakresem zewnetrznym.
Wymownym tego przyktadem jest chociazby interesujace nas pojecie przestepstwa.
Oto6z definicja przestepstwa wyrazona w can. 2195 § 1 CIC rozpatrywata zewnetrz-
ne naruszenie ustawy violatio legis oraz poczytalno$¢ moralng — moraliter imputa-
bilis®. Problem ten wystepowat rowniez w ogoélnej zasadzie zredagowanej w can.
2232 CIC, gdzie prawodawca stwierdzit, iz kara wigze w obu zakresach*'. Szczegol-
nie liczne przyktady pomieszania zakresu zewngtrznego i wewnetrznego dotyczyty
materii zwalniania z kar®.

W toku prac nad kodyfikacja nowego koscielnego prawa karnego, odpowia-
dajacego duchowi Soboru Watykanskiego II i naturze Kos$ciota, postulowano, aby
przyszte normy prawa karnego zawieraly takie przepisy prawne, ktore, korespon-
dujac z zakresem zewngetrznym, gwarantowalyby utrzymanie porzadku prawno-
-spotecznego w Kosciele?. Tym samym uznano za niestuszne opinie i sugestie,
w mysl ktorych przyszty kodeks miatby pelni¢ funkcje regulatora wiary i obycza-
jow, nie okreslajac przestepstw ani sankcji karnych?’.

Ograniczenie koscielnego prawa karnego do zakresu zewnetrznego, zdaniem
Komisji Kodyfikacyjnej oraz niektorych wybitnych kanonistow, upodobnitoby pra-

21 Por. M. Zurowski, Problem wtadzy..., dz.cyt., 80.

22 Por. M. Myrcha, Niektére aspekty prawa karnego w Kodeksie z 1983 roku, w: Duszpasterstwo
w swietle Nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, red. J. Syryjczyk, Warszawa: Wydawnictwo ATK
1985, 256.

2 CIC, can. 2195 § 1 stanowit: Nomine delicji, iure ecclesiastico, intelligitur externa et moraliter
imputabilis legis violatio cui addita sit santio canonica saltem indeterminata. W tym miejscu koniecz-
na jest pewna uwaga metodologiczna. Ot6z autor niniejszej dysertacji w stosunku do przepisow Codex
Turis Canonici z 1917 1. bedzie stosowal konsekwentnie skrot can. w odroznieniu ich od przepisow
aktualnie obowigzujacego Kodeksu Prawa Kanonicznego, stosowany bedzie powszechnie przyjety
w nomenklaturze kanonicznej skrot kan.

# CIC, can. 2232 § 1 stwierdzatl, co nastgpuje: Poena latae sententiae, sive medicinalis sive vin-
dicativa, delinquentem, qui delicti sibi sit conscius, ipso facto in utroque foro tenet; ante sententiam ta-
men declaratoriam a poena observanda delinquens excusatur quoties eam servare sine infamia nequit,
et in foro externo ab eo eiusdem poenae observantiant exigere nemo potest, nisi delictum sit notorium,
firmo praescripto can. 2223 § 4.

» Z procederem tym mamy do czynienia m.in. w nastgpujacych przepisach: can. 2246 § 3:
Reservationem peccati cui censura adnexa est; can. 2250 § 2: Censuratus nequit absolvi a peccatis,
nisi prius a censura absolutus fiterit; can. 2260: Nec potest excommunicatus sacramenta recipere; can.
2275: interdicti personaliter nequeunt sacramenta recipere; can 2252: absolutio in periculo mortis;
can. 2254: absolutio in casibus urgentioribus; can. 2290: suspensio poena rum vindicavarum in casibus
occultis.

26 Por. M. Myrcha, Niektore aspekty..., art.cyt., 258.

27 Por. Communicationes 1 (1969), 79.
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wo koscielne do systemow panstwowych. Przestrzegano zarazem, aby zbyt wiele
przepisow wilasciwych ustawodawstwom panstwowym nie recypowaé¢ automatycz-
nie do systemu kanonicznego®.

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzié, iz wladza rzadzenia za-
kresu wewnetrznego, z uwagi na natur¢ Kosciota i cel prawa kanonicznego, odgry-
wa doniosta rolg w porzadku prawnym wspodlnoty koscielnej. Wymownym tego
dowodem jest $cisty zwigzek miedzy ustawami koscielnymi a prawem Bozym —
tak naturalnym, jak i pozytywnym?. Wspomniana korelacja wyraza si¢ w tym, iz
ustawy koscielne nie posiadaja mocy wiazacej, jesli sa sprzeczne z prawem Bo-
zym. Ponadto, kazda ustawa wigze rowniez w zakresie sumienia*’. Z uwagi na po-
Wyzsze, juz samo prawo winno przewidywac sytuacje, w ktorych moze wystgpié
niemozliwos¢ jego zachowania bez szkody dla duszy. Kosciél prowadzi wiernych
do zbawienia nie tylko z pomoca ustaw adresowanych do wszystkich wiernych
w zakresie zewnetrznym, ale rowniez z pomocg zarzadzen zakresu wewnetrzne-
go tam, gdzie ustawy czy nakazy nie mogg by¢ zachowane bez szkody dla dobra
wiernych?!. Jednakze ta specyficzna konfiguracja wtadzy moze zawiera¢ powazne
niebezpieczenstwo. To znaczy, ze ewentualna szczodrobliwo$¢ dokonana w zakre-
sie wewnetrznym moze generowaé konflikt miedzy jednym a drugim zakresem,
czyli nie zawsze bedzie obowiazywac in foro externo to, co zostato dokonane
in foro interno. Prawdopodobienstwo wystgpienia wspomnianego konfliktu jest
najwicksze w obszarze prawa sakramentalnego i karnego, poniewaz taskawo$¢ za-
kresu wewngtrznego wiasnie tam objawia si¢ najczesciej w formie udzielania dys-
pens w sprawach matzenskich oraz w zwalnianiu z kar koscielnych*.

3. PRZESTEPSTWO A GRZECH

Rozpoczynajac refleksje na temat relacji zachodzacej miedzy przestepstwem
a grzechem, nalezy zaznaczy¢, iz przedmiotem dalszego dyskursu bedzie katego-
ria grzechu cigzkiego®. Rozroznienie grzechow na cigzkie i lekkie wystepuje juz
w listach $w. Pawta Apostota®.

2 Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Czes¢ ogdlna. Komentarz, Warszawa: Wydawnictwo UKSW
2008, 24.

¥ Por. M. Myrcha, Niektore aspekty..., art.cyt., 260.

3 Szerzej na ten temat: R. Sobanski, Teologia prawa koscielnego, Warszawa: Wydawnictwo
UKSW 2001, 83-85.

31 Por. M. Myrcha, Niektore aspekty..., art.cyt., 260.

32 Por. tamze, 260-261.

33 Katechizm Kosciota Katolickiego stwierdza: Aby grzech byl smiertelny, sq konieczne jedno-
czesnie trzy warunki: ,, Grzechem smiertelnym jest ten, ktory dotyczy materii powaznej i ktory nadto
zostal popetniony z petng Swiadomosciq i catkowitg zgodg” (KKK, nr 1857).

34 Swiety Pawel w Liscie do Koryntian wyjasnia: Czy nie wiecie, ze niesprawiedliwi nie posiqdg
Krolestwa Bozego? Nie tudzcie sig. Ani rozpustnicy, ani batwochwalcy, ani cudzoloznicy, ani rozwigzli,
ani mezczyzni wspolzyjqcy ze sobq, ani ztodzieje, ani chciwi, ani pijacy, ani oszczercy, ani zdziercy nie
odziedziczq Krélestwa Bozego (1 Kor 6, 9-10). Jeszcze inny katalog przyktadowych grzechow cigzkich
$w. Pawel Apostot podaje w Liscie do Galatow 5, 19-20 oraz w Liscie do Efezjan 5, 3-5.
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Od poczatku istnienia Kos$ciota grzech traktowano jako nieodzowny kom-
ponent przestgpstwa. Juz na podstawie samej terminologii mozna wyprowadzi¢
kluczowa w tej materii zasadg, iz przestepstwo jest zawsze grzechem, lecz nie
kazdy grzech musi by¢ jednoczes$nie przestepstwem? . Na oznaczenie grzechu po-
shugiwano si¢ bowiem terminem peccatum, natomiast poje¢cia delictum i crimen
stosowano w odniesieniu do przestgpstwa*®. Wyrazem crimen positkuje si¢ $w.
Augustyn®’, a Orygenes*® stosuje wyrazenie delictum. Biskup z Hippony, powotu-
jac sie na $w. Pawta Apostota i zestawiajac ze sobg terminy peccatum i crimen, do-
chodzi do wniosku, iz zawarta jest w nich odmienna tres¢. Na poparcie swej tezy
siega po List $w. Pawta Apostota do Tytusa®, w ktorym Apostol, prezentujac cechy
przetozonego w Kosciele, stawia wymog, aby kandydat byt wolny od czynu okre-
slanego jako crimen, a nie peccatum. W przeciwnym razie, gdyby Apostot Pawet
uznat grzech za przeszkode do ordynacji, nie znalaztby si¢ nikt, kto moglby przy-
jac $wiecenia i objaé urzad w Kosciele®. W zwiazku z powyzszym juz w dalekiej
przesztosci Kosciota, zwigzanej z nauczaniem $w. Pawtla, zakres pojecia peccatum
byt szerszy od terminu crimen, a co za tym idzie, naczelna zasada prawa karnego,
w mysl ktérej kazde przestepstwo jest grzechem, lecz nie odwrotnie uksztaltowana
zostala juz w pierwotnym Kosciele*'.

Ojcowie Kosciota zgodni byli co do tego, ze wina moralna za popetniony czyn
zalezy wytacznie od wolnej woli jego sprawcy. Przekonanie takie wyrazajg: Tertu-

33 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 49.

3¢ Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Czg$¢ ogdlna..., dz.cyt., 98. Jak zauwaza G. Michiels,
w prawie kanonicznym przedkodeksowym na okreslenie przestepstwa uzywano rowniez pojec: scelsus,
excessus, flagitium, facinus, maleficium. Jednakze szczegdlne miejsce wsrdd nich zajmowaty ter-
miny crimen i delictum, ktérymi nastepnie postuzy? si¢ prawodawca w CIC z 1917 r. Por. G. Michiels,
De delictis et poenis. Commentarius libri V Codicis Juris Canonici. De delictis, t. 1, Lublin—Brasschaat
1934, 55-56.

37 Por. Augustinus, In Joannis evangelium tractatus CXXIV, 9, CCL 36, 362: Sed plane multi
iusti dicti sunt sine querela, quod intellegitur sine crimine; nulla enim querela iusta est de his in rebus
humanis, qui non habent crimen. Crimen autem est peccatum grave, accusatione et damnatione
dignissimum.

3% Por. Origenes, Homiliae in librum Iudicum (secundum translationem Rufini) 2, 5, SCh 389,
1993, 90: Vides ergo quia et modo non solum per Apostolos suos Deus tradidit delinquentes in manus
inimicorum, sed per eos, qui ecclesiae praesident et potentatem habent non solum solvendi, sed et
ligandi, traduntur peccatores in interium carnis, cum pro delictis suis a Christi corpore separantur.
Et, ut mihi videtur, dupliciter etiam nunc traduntur homines de ecclesia in potestate Zabuli: hoc modo,
quo superius diximus, cum delictum eius manifestum fit ecclesiae et per sacerdotes de ecclesia pelli-
tur, ut notatus ab hominibus erubescat et converso eveniat ei illud, quod sequitur: ut spiritus salvus fiat
in diem Domini nostri lesu Christi: alio autem modo quis traditur Zabulo, cum peccatum eius mani-
festum non fit hominibus, Deus autem, qui videt in occulto, pespiciens eius mentem et animos vitiis ac
passionibus servientes et in corde eius non secoli, sed aut avaritiam aut libidinem aut iactantiam vel
alia huiusmodi, istum talem ipse Dominus tradit Satanae.

¥ Por. Tt 1, 5-9.

40 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 49-50.

41 Por. tamze, 50.
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lian*, $w. Ambrozy* oraz §w. Augustyn*. Oczywiscie, aby wola mogta dokona¢
wyboru miedzy dobrem a ztem, musi je uprzednio poznaé, to znaczy mie¢ Swiado-
mos$¢ tego, ku czemu si¢ sktania. Teoria o wolnej woli cztlowieka i odpowiedzialno-
$ci za czyny dokonane pod jej wptywem uprzedzita chrze$cijanstwo i pobrzmiewata
juz u Arystotelesa® oraz u filozoféw stoickich*, by nastgpnie znalez¢ swoje potwier-
dzenie w nauce Chrystusa®’.

Reguta, w mysl ktorej odpowiedzialno§¢ moralna uzalezniona jest od winy mo-
ralnej, to znaczy od wolnej woli i §wiadomosci cztowieka, sigga w daleka przesztosé
Koésciota. Dlatego tez $w. Augustyn okresli grzech jako dobrowolne dziatanie lub
zaniechanie, ktore godzi w zasade sprawiedliwosci®®. Zaprezentowana koncepcija
bez zadnych modyfikacji i kontrowersji funkcjonowata w kolejnych stuleciach ist-
nienia Kos$ciota. Wymownym tego przyktadem sg datowane na [X w. Ksiggi pokutne
Pseudo-Grzegorza, w ktorych utrzymuje sig, iz czyny popelione w nie§wiadomosci
sg niezawinione, a wigc bezgrzeszne®.

W interesujagcym nas zakresie zewngtrznym stosowano takie same reguty, jakie
obowiazywaly in foro interno. Poniewaz kazde przestepstwo jest grzechem, a grzech
mozna popehi¢ tylko §wiadomie i dobrowolnie, dlatego tez odpowiedzialnos¢ karna
sprawcy uzalezniona byta od woli przestepczej. Zdaniem znawcow tematu, poczaw-
szy od czasow apostolskich, ustalenie przestgpstwa wymagato uprzedniego stwier-
dzenia popetienia grzechu cigzkiego. Jednakze wymierzano kar¢ nie za wszystkie
grzechy ciezkie, lecz jedynie za te, ktore okreslane byly jako crimen lub delictum™.
Dla $w. Augustyna byly nimi grzechy ci¢zkie i jawne, ktore obiektywnie zashugi-
waly na zaskarzenie i skazanie'. Tymczasem Orygenes akcentowal aspekt jawnosci

42 Por. Tertulianus, De paenitentia 3, 11, CCL, 1, Turnholti 1954, 325: quid quod voluntas facit
origo est? Viderint enim si qua casui aut necessitati aut ignorantiae inputantur, qui bus exceptis iam
non nisi voluntate delinquitur. Cum ergo facit origo sit, non tanto potior ad poenam est quanto princi-
palis ad culpam.

4 Por. Ambrosius, De paenitentia 1, 4, PL 17, kol. 971-972: Numquid eadem causa est eius qui
sponte neget et euis quem tormenta inclinaverint ad sacrilegium non voluntas?. Cytowane za: K. Burczak,
Sacrilegium w Dekrecie Gracjana, Lublin: Wydawnictwo KUL 2010, 51 (zob. tamze, przypis 138).

4 Por. Augustinus, Retractationum libri duo 1,9, CCL 57, 25-26: Et iterum Quae tandem esse
poterit, inquam, ante voluntatem causa voluntatis? Aut enim et ipsa voluntas est, et a radice ista volun-
tatis non receditur; aut non est voluntas, et peccatum nullum habet. Aut igitur voluntas est prima causa
peccandi, aut nullum peccatum est prima causa peccandi; nec est cui recte imputetur peccatum nisi
peccanti. Non ergo est cui recte imputetur nisi volenti.

4 Por. Aristoteles, Ethica Nicomachea 3, 1-5, w: Arystoteles, Etyka Nikomachejska 1110 a 30—
1115 a 8, thum. D. Gromska, Warszawa: PWN 2007.

4 Por. Seneca, De beneficiis 1, 5-7; Cicero, De officis 3, 27. Przytoczono za: M. Myrcha, Problem
grzechu..., art.cyt., 50.

47 Por. Mt 23, 24-27; 5, 20; 15, 19; 12, 34.

4 Por. Augustinus, Retractationum libri duo 1, 13, CCL 70, 38: Peccatum voluntarium malum est,
ut nullo modo sit peccatum, si non sit voluntarium.

4 Por. Z. Papierkowski, Socjologiczne i filozoficzne oblicze kary, Lublin: TN KUL 1947, 13.

50 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 51.

St Por. Augustinus, In Joannis evangelium tractatus CXXIV, 9, CCL 36, 362: Crimen autem est
peccatum grave, accusatione et damnatione dignissimum.
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przestepstwa, ktora, powodujac zgorszenie, wykluczata sprawce sposrod wiernych?.
Tytutem przyktadu do kategorii grzechow $miertelnych postrzeganych jako crimen
lub delictum zaliczano w pierwszych wiekach istnienia Kosciota: zabojstwo, cudzo-
tostwo, bluznierstwo, apostazje, oszczerstwo czy kradziez. Wymienione przestgpstwa
jako naruszenie prawa Boskiego i koscielnego porzadku prawnego generowaty szko-
de nie tylko poszczegdlnym wiernym, lecz przede wszystkim catej spotecznosci ekle-
zjalnej, powodujac zgorszenie i niebezpieczenstwo ewentualnego nasladownictwa®.

Zasada, w mysl ktorej przedmiotem kary ko$cielnej mogg by¢ wylacznie grzechy
ujawnione na zewnetrz, bedaca dziedzictwem prawa rzymskiego™, stata sie czgscig
koscielnego ustawodawstwa w IV w., cho¢ praktykowana byta jeszcze wezesniej*.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz kolejne stulecia nie tylko zachowuja roz-
roéznienie migdzy grzechem jako niepostuszenstwem wobec Boga a przestepstwem
rozumianym jako wyrzadzenie szkody spolecznej, ale jeszcze precyzyjniej zostaje
okreslony antyspoteczny charakter czynu zabronionego. Fenomen kos$cielnego pra-
wa karnego owego czasu wyraza si¢ w tym, iz w przeciwienstwie do prywatne-
go charakteru prawa karnego Rzymian czy German to witasnie system kanoniczny
nadaje przestepstwu profil prawno-publiczny*®. Przestepstwa koScielne zagrozone
sg sankcja karng nie dlatego, ze stanowig naduzycie wolnosci i odrzucenie Boga,
a w konsekwencji uniemozliwiajg wlasne us§wigcenie, ale dlatego ze naruszaja po-
rzadek prawno-publiczny, sa bowiem skierowane przeciwko spolecznosci.

Zaakcentowanie prawno-publicznego charakteru przestepstwa w karnym pra-
wie ko$cielnym nie modyfikowato istoty deliktu, nadal pozostata nig wina moralna,
ujawniona na zewnatrz w postaci dziatania lub zaniechania, naruszajgca prawnie
ustalony porzadek w Kosciele’’. Z uwagi na powyzsze, ciagle jeszcze obowiazywato
okreslenie przestgpstwa podane przez §w. Augustyna: Crimen autem est peccatum
grave, accusatione et damnatione dignissimum.

4. POJECIE PRZESTEPSTWA W DEKRECIE GRACJANA
1 UDEKRETYSTOW

Gracjan w swoim Dekrecie®, powotujac sie na okre$lenie wolnej woli wypra-
cowane przez $w. Augustyna, konstatuje, iz zrédtem wszystkich grzechéw jest pet-

52 Por. Origenes, Homiliae in librum Iudicum (secundum translationem Rufini) 2, 5, SCh 389, 90:
[...] pro delictis suis a Christi corpore seperantur [...] quum delictum eius manifestum fit ecclesiae.

53 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 52.

5 Por. Ulpian, Dig. 50, 17, 23: Cogitationis poenam nemo patitur.

53 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 52.

56 Por. tamze.

37 Por. tamze, 52-53.

58 Por. Augustinus, In Joannis evangelium tractatus CXXIV, 9, CCL 36, 363.

%9 Dzieto mnicha Gracjana opublikowane w Bolonii okoto 1140 1. pierwotnie brzmiato: Concordia di-
scordantium canonum szybko jednak zyskato nowa nazwe Decretum Gratiani. Szerzej na ten temat: L. Gero-
sa, Prawo Kosciota, Poznan 1999, 65—66; Gracjan zebrat w Dekrecie prawo kanoniczne z dwunastu wiekow,
poczawszy od I do XII. Najwczesniejsza przywotang w nim norma prawna jest list papieza Anakleta (79-88),
anajpdzniejsza 15 kanon Soboru Lateraniskiego 11 z 1139 1. Szerzej na ten temat: K. Burczak, dz.cyt., 361.
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na $wiadomos¢ i wolna wola®. Zwolennikami tej subiektywnej odpowiedzialnosci,
a wigc koniecznosci istnienia zwigzku migedzy wolng wolg a grzechem, byli takze
liczni dekretysci® wsrdd ktorych mozemy wyrdznié takich autorow, jak: Hugocio,
Johannes Teutonicus, Damasus, Stephanus Tornacensis czy Sicardus®.

Niezaleznie od nich, tworca Summy Paryskiej podkresla, iz nie mozna sprawcy
przypisa¢ przestepstwa, jesli nie stwierdzi si¢ jego poczytalnosci. Dlatego tez oso-
by pozbawione uzywania rozumu, dokonujac czynu zabronionego, ktory jest obiek-
tywnie zly, nie popetniajg przestgpstwa. Tymczasem osoby rozporzadzajace w pelni
$wiadomie swoim dziataniem nie moga zastaniac si¢ koniecznoscia, jakims$ determi-
nizmem, skoro sg panami swoich czynow®.

Powyzej zaprezentowana koncepcja zashuguje na tym wigksza uwage, iz w oma-
wianym okresie nie byto rzadko$ciag wymierzanie pewnych kar jedynie za zty skutek,
a wigc dopuszczano takze stosowanie odpowiedzialno$ci obiektywnej®.

Samo zagadnienie przestgpstwa w Dekrecie Gracjana nie jest juz tak oczywiste,
jak uznanie przez niego winy moralnej za istotny sktadnik grzechu. Otdz podstawa
rozbieznosci wérod komentatoréw byt fakt prezentowania przez Gracjana réznych
znaczen stowa crimen. Dekrety$ci w swych badaniach nie poprzestawali jedynie na
ukazywaniu odmiennych definicji tego pojecia, lecz za pomoca wnikliwej analizy
oddzielali elementy prawne od pokrewnych poje¢ teologicznych®.

W pierwszej czesci Dekretu Gracjana zostat przywotany komentarz $w. Augu-
styna w odniesieniu do wymogow, jakie Pawetl Apostot stawia wobec przetozonych
wspolnot koscielnych®. Nastepnie Gracjan stwierdza, iz terminem criminis moz-
na okresli¢: 1) quo libet peccetum, 2) criminale peccetum vel criminalis infamia,
i.e. peccatum accusatione et damnatione dignum, 3) illud peccatum, quod ex deli-
beratione procedit, 4) peccatum quod semel commissum sufficit ad damnationem
(sc. aeternam), 5) peccatum cuius est perpetua infamia® .

Niestety, sam Autor nie udzielit juz odpowiedzi na pytanie, ktéra z przytoczo-
nych definicji jest prawnym okresleniem przestepstwa. Probowali to uczyni¢ dekre-
tysci i chociaz nie bylo migdzy nimi jednomyslnosci w tym wzgledzie, to jednak

 Por. Dictum Gratiani C. 15, q. 1, ¢. 1: Ex voluntate itaque peccata procedunt, quae libero mentis
arbitrio et delinquendi proposito committuntur (za: M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 53).

1 Mianem dekretystow okreslamy w kanonistyce komentatoréw Dekretu Gracjana, ktorzy publi-
kowali swoje prace, zbiory, do momentu wydania Dekretatow Grzegorza IX (1234 r.). Zob. F. Wycisk,
Dekretysci, w: Encyklopedia katolicka, red. R. Lukaszyk, t. III, Lublin: TN KUL 1979, 1121-1122.

62 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 53.

% Por. tamze, 53-54.

6 Por. M. Zurowski, Pojecie przestepstwa u dekretystow, PK 8 (1965) 3—4, 145.

% Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 54.

% Por. Augustinus, In Joannis evangelium tractatus CXXXIV, 10, CCL 36, 363: Apostolus Pau-
lus, quando elegit ordinandos vel presbyteros, vel diaconos, et quiqumque ordindinandus est ad pre-
positurum ecclesiae, non ait: Si quis sine peccato est, hoc enim si diceret, omnis homo reprobaretur,
nullus ordinaretur; sed ait: Si quis sine crimine est: sicut est homicidium, adulterium, aliqua immun-
ditia fornicationis, furtum, fraus, sacrilegium et cetera huius modi. Crimen autem est peccatum grave,
accusatione et damnatione dignissimum.

7 Cyt. za: M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 55.
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wydatnie przyczynili si¢ do rozwoju koscielnego prawa karnego w zakresie ustale-
nia pojgcia przestgpstwa®s.

Pierwsza definicja: crimen, quo libet peccatum (przestgpstwo to jakikolwiek
grzech) nie budzi wigkszego zainteresowania w aspekcie prawnym, poniewaz jest
zbyt ogdlna®. Druga koncepcja, w mysl ktorej przestepstwo to grzech dobrowolny
i umyslnie popetiony, peccatum ex deliberatione commisum, wprawdzie zacie$nia
znaczenie terminu crimen, poniewaz wylacza mozliwos¢ popehienia grzechu nie-
umys$lnego, to jednak btednie utozsamia grzech tylko ze strong psychologiczng™.

Jeden z dekretystow, Stefan z Tourai, biorac pod uwage fakt, ze do popetnienia
grzechu umys$lnego wymagana jest petna $wiadomos¢, w kontekscie kolejnej kon-
cepcji przestgpstwa okreslanej jako: illud peccatum, quo ex deliberatione procedit,
komentuje stowo deliberatione jako wyrazenie zgody na to, co jest grzechem’'.

Nastepne okreslenie stowa crimen jako quod semel commissum sufficit ad dam-
nationem aeternam (raz popetnione wystarczy do skazania na wieczne potepienie),
takze nie moze zosta¢ zaakceptowane przez kanonistow, poniewaz w tym $wietle
kazdy grzech $miertelny bytby jednoczesnie przestepstwem’.

W perspektywie piatej definicji przestepstwa, autorstwa Gracjana, crimen pro-
wadzi do wywotania skutku zniestawiajacego (peccatum cuius est perpetua infa-
mia). Pomimo réznych kontrowersji ostatecznie dekretysci zgodni byli co do tego,
ze tylko przestepstwo zniestawiajace (criminalis infamia) powinno by¢ zaskarzo-
ne i1 zasadzone. To wtasnie ta ostatnia definicja ma najwigksza warto$s¢ w aspekcie
prawnym, poniewaz odroznia pojecie crimen od peccatum’.

Dokonujac powyzszej analizy, Stephan Kuttner wylicza trzy zasadnicze ele-
menty, ktore tworza prawne ujecie terminu crimen w Dekrecie Gracjana. Po pierw-
sze, z przestepstwem mamy do czynienia wyltacznie w sytuacji popetnienia grzechu
cigzkiego, lecz nie kazdy grzech $miertelny stanowi przestgpstwo. Po drugie, spo-
srod grzechow ciezkich tylko te moga by¢ uznane za przestepstwo, ktére zostaty do-
konane czynem zewnetrznym. W koncu, zewnetrzne czyny cztowieka postrzegane
sg jako przestepstwo, jesli prowadza do zgorszenia™.

5 Por. tamze.

 Por. M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 147.

" Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 55.

7! Por. M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 148.

2 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 55.

73 Szerzej na ten temat: M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 148—149.

™ Por. Kuttner, Kanonische Schuldlehre vom Gratian bis auf die dekretale Gregors IX, Citta del
Vaticano 1935, 19-21. Autor wyraza to w stowach: A) Nur ein peccatum mortale kann Crimen werden;
jedes Verbrechen ist Todsiinde, aber nicht jede Todsiinde ist Crimen. B) Nur dasjenige peccatum
ist Crimen, welches bis zur Tat vorschreitet (procedit ad actum exteriorem; in opus prorumpit) und
nicht bei der blossen siindigen Begierde (concupiscentia) oder beim blossen Willensentschluss bleibt
(voluntatis finibus conclusa, tantum in voluntate consistit). Nur was die Grenze zwischen Entschluss
und Handlungsbeginn iiberschreitet (transcendit fines voluntatis), also mindestens bis zum Versuch
gedeiht, fillt unter den Crimenbegriff. Diese Forderung stellt einen Anwendungsfall der allgemeinen
kanonischen Paromie: ecclesia de occultis non iudicat, dar, welche an vielen Stellen des kirchliches
Rechtssystems von Bedeuntug ist [...]. C) Die Tat muss — doch lehren das nur manche — so beschaffen
sein, das sie offentlich fiir die Kirche ein Aergernis bedeutet. Das fehlt z. B. beim Bruch eines einfachen
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W tym miejscu nalezy bardzo wyraznie podkresli¢, iz pojecie przestgpstwa wy-
pracowane przez dekretystow nie moze by¢ utozsamiane ze wspotczesnym rozumie-
niem tego terminu, chociazby dlatego, ze w XII stuleciu zarbwno wyraz przestepstwo,
jak i grzech miato rézne konstrukcje zalezne od stopnia poczytalnosci podmiotu”.

Wyrazenie lex opus attendit, Deus voluntatem, przekazane przez Stephana Kut-
tnera” i bedace czescig dluzszego wywodu, doskonale ilustruje sposob myslenia
dekretystow. Charakterystycznym rysem uprawianej przez nich kanonistyki byto
taczenie pojec teologicznych z terminami prawniczymi’’. Dla komentatorow De-
kretu Gracjana zasadniczg podstawg wymiaru kary byto przestepstwo dokonane pod
wplywem pelnej lub ograniczonej poczytalnosci. Co oznacza, iz podziat winy i jej
stopniowanie nie bylo dla nich obcym zagadnieniem prawnym.

Wydaje si¢ uzyteczne przywolanie jeszcze stowa zapisanego przez samego
Gracjana, w mysl ktorego ignorancja nie uwalnia od kary doczesnej, lecz tylko od
winy’®. Powyzsze stwierdzenie doskonale odzwierciedla 6wczesny sposdb wymiaru
kar, w ktorym dopuszczano zastosowanie kary nawet w przypadku ignorancji, jed-
nakze biorgc pod uwage brak $wiadomosci popetnienia przestepstwa, wymierzano
sankcje wzgledniejsza™.

Reasumujac, kanonisci 6wczesnej doby rozrézniali juz przestepstwo, ktore byto
polaczone z osobistg wing, od przestgpstwa, w ktérym wina osobista byta znikoma
lub Zzadna. Co wigcej, kazdy z tych przypadkow traktowany byt odrebnie i generowat
odmienne skutki prawne®.

Geliibdes (Summa Lipiensis, s.o., 19, Anm. 3), fehlt bei einer Tat, die an sich zur Kategorie der ldssli-
ches Siinden gehdrt, selbst wenn sie wegen der besonders verwerfliches Gesinnung, des contemptus,
vor Gott zur tédliches Siinde wird.

75 Por. M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 149.

¢ Ferner war den Kanonisten die Handlung als Gegenstand der Zurechnung aus verschidenar-
tigen Rechtsquellen vertraut: Die juristische Theorie stand ndmlich vor der Tatsche, dass zwar fiir die
religiose Dogmatik und das gotliche Gericht (in foro interno) desr Siindebegriff mit dem Willenswerkes
zusammenfiel oder verbunden war: dass aber sowohl gewisse Teile des von Gott durch Moses den jiidi-
schen Volke gegebenen Gesetzes, als auch das rémische Recht, alte Konzilsschliisse, wie Bussatzungen
der frankischen Zeit zahlreiche Fille von Erfolgshaftung — oder analoge Erscheinungen — enthielten.
Deposition (oder mindestens Irregulatirdt) der Kleriker Busse der Leiensschriben zahlreichen Canones
auch dort war, wo durch gestige Unfilihkeit, Irrtum oder zufiillige Erfolgsverwirklichtung der Consensus
ausgeschlossen war, und schienen so das Prinzip der Willenschartung in Frage zu stellen. Die Dekretisten
sahen Verschidenkeit der Zurechnungsgegenstinde in _forum internum und forum externum —, lex opus
attendit, Deus voluntatem . — suchten aber auch, die Verschidenheiten, auszugleichen. Wie sie einerseits
die Werqualitiit der Handlung auch im Gebiet der Willenshaftung betontem, suchten sie anderseits die
Haftung fiir unforsdtzliche Handlungen durch die Gebietes casueller und sonst unbevusster Versachung,
und vor allem durch Beschréinkung der Haftung auf diese Schuldformen zu vergeistigen. Aber auch dafiir
blieb Annerkennung der Handlung als Zurechnungsgegenstands Bedingung (S. Kuttner, dz.cyt., 58-59).

77 Por. M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 150-151.

8 [...] Quibus omnibus colligitur, quo ignorantia peccati non excusat aliquem. Sed his exemplis
non probatur teneri peccato aliorum, nisi imitatoresnequitiae forum [...] (Decretum Gratiani, C. 11,
q. 4, c. 40. Cytowane za: M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 151).

7 Por. tamze, 151.

8 Por. tamze.
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5. OKRESLENIE PRZESTEPSTWA
W DEKRETALACH PAPIEZA INNOCENTEGO III

Zgodnie z tym, co zostato stwierdzone powyzej, dziedzictwem mysli dekre-
tystow w zakresie ko$cielnego prawa karnego byto rozgraniczenie teologicznego
pojecia grzechu od prawnokarnego terminu przestepstwa. Doniosta role w procesie
ksztattowania znaczenia wyrazu crimen, u komentatoréw Dekretu Gracjana, ode-
grala mys$l Abelarda, ktory w obszarze teologicznym zmierzat do osiagnigcia tego
samego celu, co dekretysci®!.

Zgota odmiennie do analizowanego zagadnienia podchodzili dekretalisci®’.
Przyjeli oni bowiem jako regule, iz termin crimen jest pojgciem technicznym o praw-
nie ustalonym znaczeniu. Z uwagi na powyzsze, ich zdaniem, nad zagadnieniem tym
nie nalezy si¢ zatrzymywac, lecz uznac je za fakt niewymagajacy dalszej refleksji®.
Wyjatkiem w tym wzgledzie byt papiez Innocenty III (1198-1216), ktory w dwoch
dekretatach: Nisi oraz Novit ille porusza interesujace nas zagadnienie przestepstwa.
Donioste znaczenie szczegolnie drugiego dekretalu wyraza si¢ w tym, iz ustalone
w nim zasady w obszarze ko$cielnego prawa karnego obowigzujg takze w aktualnym
Kodeksie Prawa Kanonicznego. Prawodawca koscielny sformutowat je w zapisie
kanonu 1401, w ktérym czytamy, co nastepuje: Mocg wlasnego i wylgcznego prawa,
Kosciol rozpoznaje: 1° sprawy dotyczgce rzeczy duchowych i zwigzane z duchowy-
mi; 2° przekroczenie ustaw koscielnych oraz wszystkie inne, w ktérych wchodzi w gre
grzech, w tym, co dotyczy ustalenia winy i wymierzenia kar koscielnych. Analogicz-
na norma zostala wyrazona takze w Kodeksie Pio-Benedyktynskim z 1917 r.%,

Pierwszy z dekretatéw Innocentego III, zatytutowany Nisi, traktuje o kwestii
zrzeczenia sie urzedu koscielnego. Udzielajac odpowiedzi na prosbe biskupa, Autor
dekretalu podaje prawne przyczyny uzasadniajace rezygnacje¢ z urzedu biskupiego,

81 Die materiellen Begriffsmerkmale des rechtlichen crimen bei den Dekretisten zeigen deut-
lich den Einfluss der Abaelardischen Auffasung iiber die Abgrenzung von Todsiinde und Verbrechen
(S. Kuttner, dz.cyt., 19).

82 Mianem dekretalistow okreslamy w kanonistyce badaczy i komentatorow Dekretatow Grzego-
rza IX. Zob. F. Wycisk, Dekretalisci, w: Encyklopedia katolicka, red. R. Lukaszyk, Lublin: TN KUL
1979, t. 111, kol. 1119-1120. Dekretaty Grzegorza IX to wielka liczba zbioréw z okresu od potowy
XII w. okreslanych takze jako ius novum w przeciwienstwie do ius vetus zawartego w Dekrecie Gracja-
na. Zbior ten zostal promulgowany Bulla Rex Pacificus, 5 1X 1234 r., przestany do Uniwersytetow w
Bolonii i Paryzu. Szerzej na ten temat: 1. Subera, Historia zrodet i nauki prawa kanonicznego, wyd. 11,
Warszawa: Wydawnictwo ATK 1977, 97-102.

8 Por. M. Zurowski, Pojecie przestepstwa..., art.cyt., 147.

8 CIC w can. 1553 § 1 przewidywat: Ecclesia iure proprio et exclusivo cognoscit: 1° De causis
quae respiciunt res spirituales et spiritualibus adnexas; 2° De violatione legum ecclesiasticarum deque
omnibus in quibus inest ratio peccati, quod attinet ad culpae definitionem et poenarum ecclesiasti-
carum irrogationem; 3° De omnibus casuis sive contentiosis sive criminalibus quae respiciunt personas
privilegio fori gaudentes ad normam can. 120, 614, 680. Innym przepisem w tej materii jest can. 2198,
w ktorym czytamy: Decictum quod unice laedit Ecclesiae legem, natura sua, solo ecclesiastica auc-
toritas persequitur, requisito interdum, ubi eadem auctoritas necessarium vel opportunum iudicaverit,
auxilio brachii saecularis; delictum quod unice laedit legem societatis civilis, iure proprio, salvo pra-
escripto can. 120, punit civilis auctoritas, licet etiam Ecclesia sit in illud competens ratione peccati;
delictum quod laedit utriusque societatis legem, ab utraque potestate puniri potest.
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wsrod ktorych pojawia si¢ takze constientia criminis, to znaczy $wiadomos$¢ prze-
stepstwa. Papiez w tym liScie positkuje si¢ dwoma pojeciami: peccatum i crimen,
dostrzegajac migdzy nimi takg roznicg, jaka wczesniej wypracowali dekretys$ci®.
Dla Innocentego III $wiadomo$¢ grzechu cigzkiego nie jest okolicznoscig legity-
mujacg do zrzeczenia si¢ piastowanego urzgdu, w przeciwnym razie nikt nie bytby
w stanie przyjaé, a pozniej wykonywac jakiegokolwiek zadania w Kosciele. Tym-
czasem $wiadomo$¢ dokonania czynu zewngtrznego, kwalifikowanego jako grzech
ciezki i generujacego zgorszenie posrod wiernych jak najbardziej stanowi prawng
podstawe do rezygnacji z urzedu pasterskiego. Czyn wypehiajacy wyzej wymienio-
ne przestanki okreslany jest przez papieza jako crimen®.

Nawet pobiezna analiza dekretatu Nisi dowodzi, iz papiez Innocenty III w calej
rozciaglosci potwierdza wypracowane przez dekretystow prawno-kryminalne zna-
czenia pojecia crimen. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze wspomniana aproba-
ta ma charakter urzgdowy, co oznacza, iz jest to pierwsze autorytatywne okreslenie
przestepstwa dokonane przez Biskupa Rzymu w kanonicznym prawie karnym?®’.

Papiez Innocenty III, redagujac dekretal Nisi, podobnie jak inni dekretalisci,
zapewne byt przekonany o tym, iz okreslenie pojecia crimen jako grzechu cigzkie-
go, dokonanego zewnetrznym czynem i powodujacego zgorszenie, jest koncepcja
prawnie doskonatg, to znaczy umozliwiajagcg w sposob wystarczajacy odroznienie
grzechu od przestgpstwa. Bezdyskusyjnie przestgpstwem koscielnym byto przekro-
czenie prawa Bozego lub dyscypliny kanonicznej, ale wkrétce zrodzilo si¢ pytanie:
czy mianem crimen mozna okresli¢ naruszenie prawa panstwowego, jesli to bez-
prawne zachowanie nosito takze znamiona grzechu®? Do zaj¢cia stanowiska w tej
sprawie zostat zmuszony papiez Innocenty III w kontekscie sporu o feudum pomig-
dzy krélem angielskim Janem bez Ziemi a krolem francuskim Filipem Augustem®.

8 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 59.

8 Por. tamze.

87 Por. tamze, 60.

8 Por. tamze, 60-61.

% Francuskie lenna dzierzawione przez kréla Anglii byty przez wiele lat kodcig niezgody pomiedzy
Janem bez Ziemi a Filipem Augustem. Ten ostatni, majac aspiracje utworzenia silnego i terytorialnie
zwartego panstwa, nie zwazajac na dwustronng umowe, zmierzat do pozbawienia krola Anglii lenn na
terenie panstwa francuskiego. Dobrym do tego pretekstem byta bezwzglednosc, jaka cechowata Jana bez
Ziemi wobec jego francuskich wasali, ktorzy ostatecznie postanowili wnies¢ skarge do Filipa Augusta.
Krdl francuski, wykorzystujac t¢ okoliczno$¢, przyjat sprawe przed swoj trybunat i wezwat wobec po-
wyzszego do stawiennictwa Jana bez Ziemi, a poniewaz ten nie uczynit zados¢ wezwaniu, Filip August
wydat zaoczny wyrok konfiskaty lenn i natychmiast przystapit do egzekucji wydanego orzeczenia sado-
wego. Stabszy militarnie Jan bez Ziemi ztozyt apelacje od niesprawiedliwego jego zdaniem wyroku do
Innocentego II1. Papiez przyjat skierowane do niego odwolanie, na co Filip August zareagowat zarzutem
braku wiasciwosci sadowej papieza w sprawie dotyczacej feudum. Innocenty III o§wiadczyt, ze nie za-
mierza rozstrzygac spornej kwestii dotyczacej feudum, lecz tytutem przyjecia sprawy jest donos sagdowy
angielskiego krola w sprawie przestepstwa dokonanego przez kréla Francji na mieniu nalezagcym do Jana
bez Ziemi. Ostatecznie doszlo do wszczgcia, przeprowadzenia procesu karnego i wymierzenia kary za
przestepstwo udowodnione. Rolg arbitra w tej sprawie odegral papiez Innocenty 111, ktory ustanowit wia-
sny trybunat do zbadania przedstawionej sprawy. Misja legatow papieskich byto najpierw przekonanie
Filipa Augusta do powstrzymania si¢ od niesprawiedliwej agresji, w przeciwnym razie mieli wymierzy¢
krolowi Francji kare ekskomuniki i obtozy¢ interdyktem lokalnym jego krolestwo. Nad egzekucja wyro-
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Z sumarycznego opisu zamieszczonego w przypisie wynika, ze dekretal Novit
ille zapoczatkowal stosowanie w karnej procedurze koscielnej procesu inkwizycyj-
nego, ktéry wypart dotychczas realizowany proces skargowy. Bylo to wydarzenie
przelomowe zaréwno dla systemu kanonicznego, jak i dla §wieckich ustawodawstw.
Jakkolwiek oficjalna promulgacja procesu inkwizycyjnego miata miejsce w 1215 r.
Konstytucja Qualiter et quando podczas obrad Soboru Lateranskiego 1V, to jednak
pierwszy taki proces zostat przeprowadzony juz w 1204 r. przez Innocentego III
w sprawie karnej przeciwko krolowi Francji Filipowi Augustowi.

Jednakze przedmiotem naszego szczegdlnego zainteresowania w dekretale
Novit ille jest wypracowana przez Innocentego III inna zasada, w mysl ktorej prze-
stepstwem kanonicznym (crimen) jest przekroczenie nie tylko ustawy koscielnej, ale
takze wszystkich innych ustaw, jesli wspomniane bezprawie kryminalne jest rowno-
czes$nie grzechem i wywotuje zgorszenie®.

Reasumujac dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi€, ze ustalone przez
dekretystow prawnokarne znaczenia pojecia crimen zostaje poszerzone przez papie-
za Innocentego I11. Wtasnie w tej optyce na zagadnienie przestepstwa bedg rowniez
spoglada¢ kanoni$ci XIX w., dla ktorych jest ono bezprawnym dziataniem lub za-
niechaniem, dokonanym przez poczytalnego sprawce i godzace w spolecznoprawny
porzadek Kosciota poprzez naruszenie ustawy karnej kanonicznej lub swieckiej®'.
Akty wewngtrzne, chociaz podlegaja wladzy Kosciota w zakresie wewngtrznym
sakramentalnym, to jednak nie wchodza w zakres wladzy karania®.

6. PRZESTEPSTWO W UJECIU
KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1917 R.

Niewatpliwie kwestig fundamentalng w systemie prawa karnego jest normatyw-
ne ustalenie pojecia przestepstwa. Realizacji tego zagadnienia moze podjac sie sam
prawodawca, gdy w ustawie wyrazi definicj¢ przestgpstwa, badz tez moze pozosta-
wi¢ to zadanie doktrynie. Zgodnie z zatozeniami klasycznej szkoly prawa karnego
Codex Turis Cononici z 1917 r. zawiera t.zw. formalng definicj¢ przestepstwa®.

W can. 2195 § 1 czytamy, co nastepuje: Nomine delicti, iure ecclesiastico, intel-
ligitur externa et moraliter imputabilis legis violatio cui addita sit sanctio canonica
saltem indeterminata®.

ku mieli czuwa¢ biskupi francuscy, do ktorych Innocenty III zaadresowat pismo, rozpoczynajace si¢ od
stow: Novit ille. Szerzej na ten temat: M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt.,61-65.

% Por. tamze, 72.

L Por. F. Wernz, Jus Decretalium, t. IV: Ius poenale Ecclesiae catholica, Prati 1913, 13, gdzie
odnajdujemy stowa: Nomine delicti [...] intellegitur iniusta action vel omisso auctori suo imputabilis
atque ordinem socialem Ecclesiae perturbans. Inni autorzy, jak F. Heiner w Katholisches Kirchenrecht
dodaja jeszcze: [...] violatio legis poenalis eclesiasticae vel civilis.

2 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 72—73.

% Por. J. Syryjezyk, Pojecie przestgpstwa w swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawla I1,
PK 28 (1985) 1-2, 85.

¢ Zgodnie z dyspozycja przywotanej normy prawa przestepstwo jest to zewnetrzne i moralnie
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Okreslajac przestgpstwo, prawodawca w Ksiedze V CIC zasadniczo positkuje
si¢ terminem delictum, sporadycznie uzywa takze wyrazenia crimen®, zawsze jed-
nak majg one identyczne znaczenie®. Zdaniem znawcoéw tematu wyrazona w can.
2195 § 1 definicja przestgpstwa ma bardziej charakter normy praktycznej niz na-
ukowego paradygmatu w znaczeniu $cistym?’. Dlatego tez uzyskanie poprawnego
i kompletnego pojecia przestepstwa wymaga odniesienia wspomnianej normy praw-
nej do innych przepiséw zawartych w Kodeksie z 1917 r.%.

W doktrynie kanonicznego prawa karnego powszechnie przyjmuje sie, iz struk-
ture przestgpstwa tworzg trzy elementy konstytutywne. Pierwszy z nich to element
przedmiotowy, ktory zostat przez prawodawce okreslony jako: externa legis violatio,
zewnetrzne naruszenie prawa. Drugim elementem, okreslanym jako strona podmio-
towa przestepstwa, jest naruszenie prawa moralnie poczytalne violatio legis moraliter
imputabilis. Trzecim natomiast jest sankcja kanoniczna przynajmniej nieokreslona,
sanctio canonica saltem indeterminata®.

Zgodnie z tym, co zostato juz wyzej stwierdzone, pierwszym sktadnikiem prze-
stepstwa jest zewngtrzne naruszenie ustawy. Ta przestanka ustawowa przede wszyst-
kim zaktada czyn ludzki, ktory moze mie¢ posta¢ dziatania (czyn pozytywny) lub
zaniechania (brak dzialania). Zaniechanie z kolei moze polega¢ na powstrzymaniu
si¢ od wykonania czynu nakazanego (np. zaniedbanie rezydencji przez proboszcza)
lub niedokonaniu czynnosci, ktora generuje przestepny skutek (np. niepodanie le-
karstwa choremu w celu wywotania jego $mierci)'®.

Nastegpnie czyn ludzki musi by¢ zewngtrzny, to znaczy odbierany za pomocg
zmystow. Mysli, zamiary, pragnienia, ktére majg charakter tylko wewngtrzny, jesli

poczytalne naruszenie ustawy, obwarowanej sankcjq karng przynajmniej nieoznaczong. Thum. za
F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne, t. 111, wyd. 3, Opole 1958, 349.

% Wyraz crimen zostaje uzyty przez prawodawce np. w can. 2363: Si quis per seipsum vel per
alios confessiarum de sollicitationis crimine apud superiores falso denuntiaverit, ipso facto incurrit in
excomminicationem speciali modo Sedi Apostolicae reservatum, a qua nequit ullo in casu absolvi, nisi
falsum denuntiationem formaliter retractaverit, et damna, si qua inde secuta sint, pro viribus reparave-
rit; imposita insuper gravi ac diuturna poenitentia, firma praescripto.

% Por. G. Michiels, De delictis et poenis, Commentarius Libri V Codicis Iuris Canonici, vol. I: De
delictis, Lublin—Brasschaat 1934, 56.

7 Por. tamze, 57; M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 73; J. Syryjczyk, Pojecie przestepstwa...,
art.cyt., 85-86. Ten ostatni Autor stwierdza, ze przeciwnicy formalnych definicji ustawowych uznaja
je za konstrukcyjnie wadliwe, poniewaz nie podaja racji, dla ktorych to wlasnie te, a nie inne czyny
zostaly uznane przez ustaw¢ za karalne. Konsekwencja tego zaniedbania moze by¢ mylne przekonanie
o tym, ze ustanowienie danego czynu jako przestepstwa sprowadza si¢ do swobodnego uznania prawo-
dawcy. Tymczasem w istocie przestepstwo jest realnym zjawiskiem Zycia spotecznego, a nie tworem
koncepcji prawnej ustawodawcy. Zdaniem J. Syryjczyka, zarzutu powyzszego nie mozna skierowaé
pod adresem koscielnego prawa karnego, poniewaz w tym systemie prawnym nie jest konieczne do
karania uprzednie zagrozenie karne, wystarczy tylko, aby dany czyn byt zty w aspekcie moralnym oraz
godny ukarania i zaskarzenia z punktu widzenia spotecznego.

% Oprocz can. 2195 § 1 nalezy uwzgledni¢ zwlaszcza: can. 2218 § 2; can. 2198; can. 1553 § 2
oraz can. 2222 § 1.

% Por. V. De Paolis, L’imputabilita dell’atto delittuoso nel libro V CIC, Apollinaris 52 (1979),
1-2, 166.

1% Por. F. Baczkowicz, dz.cyt., 349.
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nie zostaly ujawnione na zewnatrz, cho¢ moga by¢ grzechem, nie prowadza do po-
noszenia odpowiedzialnosci przed spotecznoscia, poniewaz nie naruszaja porzadku
publicznego!'®!.

Drugim konstytutywnym elementem pojgcia przestepstwa wyrazonym w can.
2195 § 1 CIC jest violatio moraliter imputabilis. Zdaniem wybitnego znawcy tematu
V. De Paolisa, kiedy prawodawca ko$cielny postuguje sie sformutowaniem moraliter
imputabilis, odsyla nas do obszaru teologiczno-moralnego, tam bowiem odnalez¢
mozna podstawy moralnej poczytalnosci ludzkich zachowan. W ten sposob powsta-
je Scisty zwigzek miedzy porzadkiem teologiczno-moralnym a porzadkiem praw-
nym'®. Tam, gdzie nie ma poczytalnosci moralnej, a zatem i odpowiedzialno$ci mo-
ralnej, tam réwniez brakuje elementu konstytutywnego przestepstwa w porzadku
kanonicznym. Jednocze$nie dyspozycja can. 2218 § 2 okresla, iz rzeczona poczytal-
no$¢ musi by¢ ciezka!®,

Jedna z fundamentalnych zasad prawa karnego postuluje, aby nie kara¢ osoby
niewinnej. W kanonicznym prawie karnym wspomniana reguta ma charakter wtorny
1 winna by¢ poprzedzona normg o charakterze teologiczno-moralnym, ktora stano-
wi, ze nie popelnia grzechu ten, kto nie ma §wiadomos$ci moralnej, jest on niewinny
i dlatego nie moze by¢ karany'%.

Z powyzszego wynika, iz nie ma poczytalno$ci prawnokarnej w porzadku ka-
nonicznym, jesli nie jest ona szczegdlnym przypadkiem poczytalnosci moralne;j.
Zasady, za pomoca ktorych ustalamy istnienie poczytalno$ci moralnej, stosowane sg
réwniez do okreslenia poczytalnosci prawnokarnej!'®.

Trzecim elementem konstytutywnym przestepstwa, wyrazonym w can. 2195
§ 1, jest sankcja kanoniczna przynajmniej nieokreslona, sanctio canonica saltem

101 Zagadnienie to F. Robertii przedstawia w sposob nastepujacy: lus poenale considerat tantum
aliquam partem violationum quae committuntur contra ordinem ethicum. Quaelibet violatio ordinis
moralis consistuit peccatum; tantum eae violationis externae, quae censentur afferre damnum vel pe-
riculum damni societati, poenis subiiciuntur, et proinde constituunt delictum. De peccatis quis tenetur
reddere rationem coram Deo, vel eius ministro, qui loco Dei, in foro interno iudicat et punit. De delictis
quis tenetur respondere in foro externo, coram societate, quia delinquens ordinem socialem exturbavit.
Cogitationes, utpote quae latent ordinem externum, natura sua a iure poenali exulant omnio (cogitatio-
nes poenam nemo patitur). At si externe coeperint manifestari cum periculo sociali, iam possunt subiici
poenis, e.g. instigatio ad delinquendum, conspiratio, etc. Nihil interest utrum violatio fuerit positiva vel
negativa (F. Roberti, De delictis et poenis, vol. I, pars. I, Romae 1938, 53-54).

192 Por. V. De Paolis, L imputabilita dell atto delittuoso..., art.cyt., 166.

103 Jak pisze F. Roberti: Ad constituendum delictum est necessaria voluntas criminosa. Ut qius
delinquant debet habere voluntatem committendi crimen, nisi haec habeatur, potest nihilominus quis
puniri ob culpam seu omissionem deligentiae debitae. At Codex canonicus nullam poena infligi sint nisi
gravi praecesserit imputabilitas (c. 2218 § 2) (F. Roberti, dz.cyt., 54).

14V, De Paolis wyraza to nastepujaco: I/ principio che non puo essere punito un innocente, per
la Chiesa, prima ancora che di valore giuridico, deve essere un principio di ordine morale-teologico:
chi non ha commesso il peccato, per mancanza di conscienza morale, € un innocente e percio non puo
essere punito. Del resto la natura stessa delle pone canoniche, eminentemente spirituali, possano tro-
vare un loro valida applicazione, dove sia una volonta cattiva da indurre a riflessione e a conversion
(V. De Paolis, L imputabilita dell atto delittuoso..., art.cyt., 166—167).

105 Por. tamze, 167.
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indeterminata. Przed promulgacja Kodeksu Pio-Benedyktynskiego zastanawiano
si¢ nad koniecznoscig uznania tego elementu za istotny sktadnik przestgpstwa'®.

W mysl tej przestanki, przestgpstwo nie polega na naruszeniu jakiejkolwiek
ustawy, lecz tylko takiej, do ktorej dolaczona jest sankcja karna. Ustawa karna moze
mie¢ zakres powszechny albo partykularny, sankcja za$ przewidziana w normie
moze by¢ zard6wno oznaczona, jak i nicoznaczona'”’. Ponadto, aby okreslony czyn
bezprawny zostal uznany za przestepstwo, musi by¢ postrzegany jako szczeg6lnie
szkodliwy i niebezpieczny dla spotecznos$ci koscielne;.

W wyjatkowych sytuacjach, gdy przekroczenie ustawy miato znamie szczegdl-
nej cigzkosci i generowato wielkie zgorszenie, nawet jesli przekroczona ustawa nie
miata sankcji karnej, przetozony moze wymierzy¢ odpowiednig karg'®.

Jak juz zostato zauwazone, okreslenie przestgpstwa wyrazone w can. 2195 § 1
CIC jest niepelne i zachowujac wykladni¢ systemowa, nalezy je odczytywac w kon-
tek$cie innych norm prawnych. Jedna z nich zredagowana zostata w can. 1553 § 1, 2°,
gdzie czytamy: § 1 Ecclesia iure proprio et exclusivo cognoscit: 2° de violatione
legum ecclesiasticarum deque omnibus in quibus inest ratio peccati, quod attinet ad
cupale definitionem et poenarum ecclesiasticarum irrogationem. Przywotany prze-
pis prawny poszerza zakres pojecia ,,przestepstwo” o sytuacje¢ przekroczenia ustaw
panstwowych wowczas, gdy to bezprawie z punktu widzenia moralnego bedzie za-
kwalifikowane jako grzech cigzki, przy jednoczesnym wypekieniu przestanek wy-
razonych w can. 2222 § 1'%,

W zwigzku z powyzszym, zdaniem M. Myrchy, norma prawna zawarta w can.
2198"? jest nie tylko zbyteczna, ale takze niekorespondujaca z can. 1553 § 1, 2°. Wy-
ktadnia gramatyczna samego can. 2198, pozbawiona optyki innych norm prawnych,
moze prowadzi¢ do btgdnego odczytywania pojecia przestepstwa. Skoro bowiem
wladza panstwowa miataby wytaczng legitymacje do karalno$ci tychze przestepstw,
to w mysl zasady: bis de eadem re agere non licet'" nie ma potrzeby sadowego
rozpatrywania ich przez Kosciot. Zatem Kosciolowi przystugiwalaby jedynie ocena
moralna powyzszych czynow''%.

196 Por. F. Roberti, dz.cyt., 54.

197 Por. F. Baczkowicz, dz.cyt., 350.

18 W tej materii can. 2222 § 1 stwierdza: Licet lex nullam sanctionem appositam habeat, legi-
timus tamen Superior potest illius transgressionem, etiam sine praevia poena comminatione, aliqua
iusta poena punire, si scandalum forte datum aut specialis transgressionis gravitas id ferat; secus reus
puniri nequit, nisi prius monitus fuerit cum comminatione poenae latae vel ferendae sententiae in casu
transgressionis, et nihilominus legem violaverit.

199 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 74.

110 Can. 2198 brzmiat: Delictum quod unice laedit Ecclesiae legem, natura sua, sola ecclesiastica
auctoritas persequitur, requisitio interdum, ubi eadem autoritas necessarium vel opportunum iudica-
verit, auxilio brachii saecularis; delictum quod unice laedit legem societatis civilis, iure proprio, salvo
praescripto can. 120, punit civilis auctoritas, licet etiam Ecclesia sit in illud competens ratione peccati;
delictum quod utriusque societatis legem, ab utraque potestate puniri potest.

" Gajus, Institutiones 4, 107.

112 Por. M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 75.
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Tymczasem, uwzgledniajac dyspozycje can. 1553 § 1, 2° nalezy przyjac, iz
w omawianej materii Kosciotowi przystuguje prawo nie tylko dokonywania oceny
moralnej, lecz jednocze$nie prawnej, ktora w tym wypadku oznacza pociggnigcie
sprawcy do odpowiedzialno$ci i wymierzenie stusznej kary. Tytutem prawnym legi-
tymujacym jest grzech ciezki, ktory rownolegle wypetnia przestanki zredagowane
w can. 2222 § 1'3,

Warto odnotowa¢ w tym miejscu, iz postulat M. Myrchy, aby w ramach doko-
nywanej odnowy prawa koscielnego usuna¢ zapis can. 2198, przy jednoczesnym
utrzymaniu normy wyrazonej w can. 1553 § 1, 2° i zamieszczenie jej w materialnym
lub procesowym prawie karnym, zostat zrealizowany'!*.

7. PRZESTEPSTWO W UJECIU
KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 R.

W $wietle kanonow: 1321 § 1; 1399 oraz 1401, 2° obowigzujacego kodeksu
niektorzy kanonisci podejmuja probe konstruowania definicji przestepstwa''>. Bez-
sprzecznie w aktualnej kodyfikacji na pojecie przestgpstwa sktadajg si¢ trzy elemen-
ty konstytutywne. Pierwszym jest element obiektywny, ktory polega na zewngtrz-
nym przekroczeniu ustawy lub nakazu karnego. Drugim sktadnikiem jest element
subiektywny, ktory oznacza poczytalno$¢ moralng w postaci grzechu cigzkiego oraz
poczytalno$¢ prawna, ktora ma swoje zrédlo w winie umyslnej lub nieumyslne;.
Trzecim komponentem przestepstwa jest element legalny, ktory odczytujemy z zapi-
sukan. 1321 § 2, kan. 1399 oraz kan. 1401, 2°. Jest nim czyn zabroniony pod grozbg
sankcji karnej przynajmniej nieokreslone;j''c.

Komparatystyczne ujecie zapisu can. 2195 § 1 CIC oraz aktualna redakcji kan.
1321 KPK juz na wstepie prowadzi do dwodch istotnych wnioskdéw. Po pierwsze,
termin moraliter imputabilis (poczytalnos¢ moralna) zostat zastapiony wyraze-
niem graviter imputabilis (ciezka poczytalnos¢). Po drugie, prawodawca w obo-
wigzujacym Kodeksie nie wyraza expressis verbis elementu legalnego, jak miato

113 Por. tamze.

14 Por. J. Syryjczyk, Wikiad ks. prof. Mariana Myrchy do nauki koscielnego prawa karnego, PK
29 (1986) 1-2, 36-37; M. Pastuszko, Pojecie przestgpstwa w swietle prawa kanonicznego, Ogdlnopol-
skie i wydziatowe sympozja kanonistyczne na ATK w roku 1972-1973, PK 17 (1974) 3-4, 263-265.

115 Wedtug E. Sztafrowskiego, mozna poda¢ nastepujaca definicj¢ przestepstwa: Przestgpstwo jest
zewnetrznym naruszeniem prawa lub nakazu, obwarowanych sankcjq karng, powaznie poczytalnym na
skutek winy umysinej lub nieumysinej (E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 4, Warsza-
wa: Wydawnictwo ATK 1986, 307). T. Pawluk przedstawia ja nastepujaco: Przez przestgpstwo wigc
w prawie kanonicznym nalezy rozumiec zewnetrzne i moralnie poczytalne przekroczenie ustawy, do kto-
rej jest dotqczona sankcja kanoniczna przynajmniej nieokreslona. Przestepstwem jest rowniez podobne
przekroczenie nakazu karnego, wydanego w zakresie zewnetrznym na mocy wiladzy rzqdzenia (T. Paw-
luk, dz.cyt., 68). Tymczasem dla M. Myrchy przestepstwo koscielne stanowi: zewnetrzne naruszenie
ustawy lub nakazu dokonane przy zaistnieniu poczytalnosci moralnej, wystepujgcej w duzym stopniu,
Jjak i prawnej —w postaci winy umysinej lub nieumysinej (M. Myrcha, Problem grzechu..., art.cyt., 76).

116 Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele..., dz.cyt., 100.
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to miejsce uprzednio!!’

kanondow!''3.

, lecz zostaje on posrednio wyprowadzony z zapisu innych

7.1. Element obiektywny przestepstwa

Elementem obiektywnoformalnym przestepstwa jest zewnetrzne naruszenie
ustawy karnej lub nakazu karnego (externa violatio)'. Z zapisu kanonow: 1321
§ 1 oraz 1399 wynika, iz zasadniczg przestanka strony przedmiotowej przestepstwa
jest wlasnie zewnetrzno$¢ czynu, ktora wyrazana jest w tacinskiej paremii: nullum
crimen sine actione'®.

Nalezy przyja¢ jako fundamentalng zasade, iz wyrazenie externa violatio ozna-
cza, ze wlasciwym podmiotem naruszenia prawa moze by¢ tylko cztowiek. We
wszystkich wspotczesnych systemach prawa zwierzeta moga wystepowac jedynie
jako podmioty pasywne porzadku karnego. Zatem zewnetrzne naruszenie prawa jest
aktem, dziataniem czlowieka, ruchem psychofizycznym podmiotu ludzkiego. Ponie-
waz externa violatio nie jest jakakolwiek postacig aktywnosci ludzkiej, lecz aktem
cztowieka, dlatego nalezy wykluczy¢ odruchy bezrefleksyjne, instynktowne oraz te,
ktore zostajg wykonane pod przymusem fizycznym jako niebedace realizacja prze-
stanki okreslonej przez prawodawce'?!.

Nie wdajac si¢ w tym miejscu w problematyke zwiazku przyczynowego, nalezy
podkresli¢, iz akt ludzki, bedacy postacia externa violatio, jest zamierzony, chciany,
swiadomie zmierzajacy do realizacji pewnego efektu. Nie jest to czysta przyczyno-
wos$¢ mechaniczno-naturalna'?.

Zasada wypracowana przez prawo rzymskie: cogitationis poenam nemo pati-
tur'? stosowana byta w Kosciele juz od poczatku, a w IV w. stata si¢ czescia jego

"7 Por. A. D’ Auria, L imputalilita nel diritto penale canonico, Roma: Edittrice Pontificia Univer-
sita Gregoriana 1997, 1997, 12.

"8 Por. J. Syryjezyk, Kanoniczne prawo karne, cz¢s¢ szczegolna, Warszawa: Wydawnictwo UKSW
2003, 181-186. Jeszcze inne stanowisko w tej kwestii odnajdujemy w Komentarzu do Kodeksu Prawa
Kanonicznego Uniwersytetu Nawarry w Pampelunie, w ktorym czytamy: Pominigto element legalny — tj.
wezesniejsze usankcjonowanie karne czynu — co bylo wyraznie zawarte w kan. 2195 CIC/1917. Przyczyng
tego pominigcia jest by¢ moze cheé unikniecia niezgodnosci migdzy zasadg legalnosci a zasadg dyskrecjo-
nalnosci, czyli uznaniowosci, wyraznie wskazanych odpowiednio w kan. 2195 i 2222 CIC/1917. Nalezy
Jjednak zauwazyé, ze zasada legalnosci jest wyraznie obecna we wszystkich kanonach Ksiegi VI, wyjgwszy
Jedynie norme ogolng zawartg w kan. 1399, ktory wprowadza zasade uznaniowosci. Jest to catkowicie zro-
zumiale, poniewaz zasada legalnosci doskonale harmonizuje z poszanowaniem godnosci ludzkiej (J. Arias,
Komentarz do kan. 1321, w: Kodeks Prawa Kanonicznego Komentarz, red. P. Majer, Krakow 2011, 993).

19 Por. J. Krukowski, Nowe prawo karne Kosciola tacinskiego, Ateneum Kaptanskie 76 (1984) z. 2
(450), 268.

120 Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Czg$¢ ogdlna..., dz.cyt., 100-101.

121 Por. A. D’ Auria, dz.cyt., 13.

12 A. D’ Auria, charakteryzujac akt ludzki, bedacy postacia zewnetrznego naruszenia prawa, kon-
statuje: Questo atto é quindi voluto per un fine; é per usare una terminologia aristotelica, la causa
finale di cio che accade. Non si tratta quindi di una pura causalita meccanico-naturalistica, ma di un
atto volutamente e coscientemente posto per il conseguimento di un effetto (A. D’Auria, dz.cyt., 13).

123 Ulpian, Dig. 50, 17, 23.
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ustawodawstwa. W zwigzku z tym wszelkie mysli, plany, zamiary czlowieka, kto-
re funkcjonujg tylko w sferze wewnetrznej i nie zostaty uzewnetrznione, nie moga
by¢ podstawa odpowiedzialnosci karnej, nawet gdyby miaty charakter najbardziej
grzeszny i zbrodniczy'*.

W systemie prawa karnego przyjete jest, iz uzewnetrznione zachowanie czto-
wieka to takie, ktére mozna spostrzec za pomocg zmystéw zewnetrznych (wzrok,
stuch)'?. Jednakze zewnetrznos¢ czynu, ktorego wymaga prawodawca w kan. 1321
§ 1, jest tylko przeciwienstwem aktu wewnetrznego i nie musi wyklucza¢ dziala-
nia prywatnego lub tajnego. Oznacza to, ze mamy do czynienia z zewngtrznym
przekroczeniem ustawy karnej takze wtedy, gdy nikt nie spostrzegt dziatania prze-
stepnego'?®. Jednakze kanoniczne prawo karne dopuszcza w tym wzgledzie jeden
wyjatek. Mianowicie, zgodnie z dyspozycja kan. 1330 obowiazujacego Kodeksu
przestepstwo polegajace na oswiadczeniu lub ujawnieniu innym woli, doktryny lub
wiedzy nalezy uwazaé za niepopetnione, jesli rzeczonego o$wiadczenia nikt nie
spostrzegt (nemo percipiat)'?’.

W zwigzku z powyzszym, w doktrynie koscielnego prawa karnego wyste-
puje m.in. podziat przest¢pstwa, z uwagi na jego rozgloszenie, na przestepstwo
publiczne i tajne!?®. Z przestepstwem publicznym mamy do czynienia wowczas,
gdy jego popelnienie zostato rozgltoszone w okreslonym $rodowisku albo zo-
stato dokonane w takich okoliczno$ciach, iz przynajmniej istnieje mozliwos¢
jego rychlego rozgtoszenia. Tymczasem przestgpstwo jest tajne, jesli nie spet-
nia powyzszych przestanek, to znaczy, nie zostalo rozgloszone i nie ma takiego
zagrozenia'®. Przywotany podzial nie wystepuje w systemie polskiego prawa
karnego, przestepstwo, ktore nie jest znane innym, nie podlega bowiem odpo-
wiedzialno$ci karnej'°.

124 Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Czgsé ogdlna..., dz.cyt., 101. Akty wewngtrzne czlo-
wieka nigdy nie podlegaty odpowiedzialnos$ci karnej przed wtadza zakresu zewnetrznego. Dlatego tez
wszelkie zarzuty pod adresem kanonistyki jakoby upatrywata ona juz w myslach cztowieka przestep-
stwo sg bezpodstawne i $wiadcza o nieznajomosci rzeczonej materii. W. Swida stwierdza: Przestepstwo
polega na zewnetrznym zachowaniu sie, a nie na samej mysli. Pod wplywem prawa kanonicznego ow-
czesne prawo (XVIII w.) dopatrywalo sie przestepstwa juz w samej mysli. Wyrazato sie to przede wszyst-
kim w karaniu naruszen dogmatow religijnych (W. Swida, Prawo karne, Warszawa: PWN 1978, 36).

125 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta II, t. IV Sankcje w Kosciele,
Olsztyn: Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne 1990, 68.

126 Por. J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele. Czes¢ ogolna, w: W. Wojcik, J. Krukowski,
F. Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, t. 4, Lublin: TN KUL 1987, 123.

127 Por. P. Gajda, Sankcje karne w Kosciele w $wietle Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawla
Il oraz pozniejszych zmian i uzupetnien, Krakow—Tarnow: PAT-BIBLOS 2008, 20.

128 Precyzyjniej rzecz ujmujac, w doktrynie koscielnego prawa karnego spotyka¢ mozemy takze
bardziej rozbudowane podzialy przestepstw ze wzgledu na ich zewnetrzny charakter. I tak F. Cocco-
palmerio dzieli przestgpstwa na: publiczne, tajne i potencjalnie publiczne. Te ostatnie za$ majg miejsce
woweczas, gdy znane sg tylko niektorym osobom i moga sta¢ si¢ publiczne przez ich rozgloszenie. Za:
J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Czes¢ ogdlna..., dz.cyt., 102. Tymczasem T. Pawluk dzieli przestep-
stwa na: publiczne, tajne i notoryczne, ktore sa tak oczywiste, ze w zaden sposob nie mozna ich ukry¢
ani usprawiedliwi¢, w zwigzku z czym nie wymagaja udowodnienia. Zob. T. Pawluk, dz.cyt., 70-71.

129 Por. J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele..., dz.cyt., 131-132.

130 Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Czg$¢ ogdlina..., dz.cyt., 102—103.
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Elementem obiektywno-materialnym przestgpstwa jest spoteczna szkodliwosé
czynu ujawnionego na zewnatrz'?'. Wiasciwg racj¢ karania przestepcy dostrzegamy
w zapisie kan. 1399, ktory traktuje o koniecznosci zapobiezenia lub naprawienia
zgorszenia. Oznacza to, ze w kanonicznym prawie karnym za przestepstwo uwazany
jest konkretny czyn nie tylko dlatego, ze zostal zabroniony i obwarowany sankcja
karna, ale nade wszystko dlatego, ze spowodowat lub moze generowac wielka szko-
de wspolnocie koscielnej'*?. Tak rozumiane zagadnienie bezprawia kryminalnego
dowodzi, iz racja ukarania sprawcy nie jest uprzednia wola prawodawcy, ale obiek-
tywne cechy tkwigce w czynie!®>,

Kazde przestepstwo jako zachowanie antykosScielne jest czynem spotecznie
szkodliwym, poniewaz narusza prawny porzadek Kosciota. Ten, kto dopuszcza si¢
czynu przestepnego, najpierw sam doznaje jego negatywnych skutkow, zrywa bo-
wiem wi¢z duchowa taczaca go z Chrystusem i wspolnota Kosciota. Nastepnie wy-
rzadza szkodg spoteczng, powodujac zamieszanie w zyciu publicznym oraz ewentu-
alne zgorszenie wérodd cztonkow wspdlnoty koscielnej!'34.

7.2. Element subiektywny przest¢epstwa

Elementem subiektywnym przestepstwa jest cigzka poczytalno$¢. Analizujac
przebieg prac nad reforma kanonicznego prawa karnego, jak rowniez odnoszac si¢
do paralelnej normy prawnej wyrazonej w Codex Iuris Canonici z 1917 r., nalezy
zauwazy¢, ze zasigg normatywny wyrazenie imputabilis zarbwno w kan. 1321 § 1
aktualnego kodeksu, jak can. 2195 § 1 poprzedniego pozostal niezmienny.

Zagadnienie poczytalno$ci w systemie prawa kanonicznego to préoba odpowie-
dzi na pytanie: kiedy okreslonemu cztowiekowi mozemy przypisac sprawstwo kon-
kretnego czynu przestepnego, w celu natozenia na niego odpowiedniej sankcji?'*.
Poczytalno$¢ prawnokarna, uwarunkowana od wczesniejszego wystgpienia poczy-
talnosci fizycznej, psychologicznej, moralnej oraz prawnej, oznacza sad teoretyczno-
-praktyczny, moca ktorego okreslonej osobie przypisuje si¢ jako autorowi konkretne
dziatanie $wiadome i dobrowolne, naruszajace norm¢ moralng oraz ustawe karng
lub nakaz karny, w konsekwencji czego podmiot ten musi ponies¢ odpowiedzialno$¢
wobec spotecznosci.

Zgodnie z tym, co utrzymuja wybitni znawcy tematu, przystowek graviter nale-
zy rozpatrywaé w aspekcie zardwno obiektywnym, jak i subiektywnym!*,

131 Por. J. Krukowski, Nowe prawo..., art.cyt., 268.

132 Por. J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele..., dz.cyt., 121.

13 Por. J. Syryjczyk, Pojecie przestgpstwa..., art.cyt., 88.

134 Por. J. Syryjezyk, Sankcje w Kosciele. Cze$¢ ogdlna..., dz.cyt., 103.

135 Por. A. G. Mizinski, Poczytalnosé elementem subiektywnym przestgpstwa, Roczniki Nauk
Prawnych 15 (2005) 1, 417.

136 Por. A. Calabrese, Diritto penale canonico, Roma: Libreria Editrice Vaticana 1996 1996, 36-37;
A. D’Auria, dz.cyt., 69-71; V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa, (cann. 1311-1399), w: 1l diritto nel
mistero della Chiesa, p. 3, ed. 2, Roma: Pontificia Universita Lateranense 1992, 449; G. Leszczynski,
Pojecie poczytalnosci w prawie karnym Kosciota, PK 47 (2004) 1-2, 102—104.
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Z cigzka poczytalno$cig w sensie obiektywnym mamy do czynienia wowczas,
gdy naruszony przepis karny bedzie sankcjonowat tak zwana materi¢ cigzka, czy
tez stanie si¢ ona taka ze wzgledu na okolicznosci popetnienia przestepstwa'’. Ty-
tutem przykladu mozemy wskaza¢ chociazby wszelkie przestepstwa skierowane
przeciwko zyciu, takie jak: zabojstwo, okaleczenie'*® czy aborcja!®.

Ponadto, cigzar obiektywny nalezy odczytywac takze w odniesieniu do szkody
spotecznej, ktorg generuje naruszenie konkretnej normy prawnej. Oznacza to, ze
nie jest wystarczajace, aby materia chroniona przez ustawe¢ odznaczatla si¢ znacz-
nym ci¢zarem moralnym, lecz konieczne jest takze uznanie przez prawodawce
okre$lonego zachowania za wywolujace zgorszenie we wspolnocie oraz zaktoca-
jace sprawiedliwos$¢!'*. Tlustracja powyzszej mysli moze by¢ niezachowanie prze-
widzianego w Wielki Pigtek postu §cislego. Bezsprzecznie takie postgpowanie jest
znacznym przewinieniem moralnym, jednakze, stanowigc znikome zagrozenie dla
dobra catej wspolnoty, nie zostaje uznane przez prawodawce za przestepstwo'*!.

Tak rozpatrywany obiektywny aspekt ciezkiej poczytalnos$ci uwydatnia raz jesz-
cze jedng z podstawowych zasad kanonicznego prawa karnego, w mysl ktorej usta-
wodawca nie zamierza interweniowaé w przypadku kazdego grzechu $miertelnego,
ale uznaje za shuszne sankcjonowanie i karanie tylko tych przypadkéw naruszenia
ustawy, ktore sa istotne dla jurysdykcji zewnetrznej ze wzgledu na szkodliwos¢
i niebezpieczenstwo spoteczne'*. Jak zauwaza V. De Paolis, bezprawne zachowanie
staje si¢ istotne prawnie nie dlatego, ze naruszylo t¢ czy inng norme, ale dlatego, ze
stanowi niebezpieczenstwo dla dyscypliny koscielnej. Zatem cigzar poczytalno$ci
winien by¢ rozwazany nie tyle w odniesieniu do materii przestgpstwa, ile przede
wszystkim w stosunku do oddzwigku spotecznego'®.

Tymczasem subiektywny aspekt cigzkiej poczytalnosci wyraza si¢ w wolnym
i $wiadomym zachowaniu cztowieka. Jesli zatem okreslony podmiot nie jest wolny
w swoim dziataniu, lecz np. ograniczony réznymi stanami afektywnymi, badz tez nie
jest swiadom faktu, ze popetia grzech ciezki, czy tez jest mylnie przekonany o tym,
iz dopuszcza si¢ jedynie grzechu lekkiego, to w optyce kan. 1321 § 1 KPK nie bedzie
wymaganej poczytalno$ci. Wobec powyzszego nastepnym koniecznym elementem za-
istnienia przestepstwa jest cigzka poczytalno$¢ rozumiana w sensie subiektywnym'#.

Prawodawca koscielny w kan. 1321 § 2 aktualnego Kodeksu stwierdza: Kara
ustanowiona ustawq lub nakazem wigze tego, kto rozmysinie przekroczyt ustawe lub

137 Por. G. Leszezynski, art.cyt., 102. Godnym zauwazenia wydaje si¢ fakt, ze w trakcie prac ko-
dyfikacyjnych w zakresie koscielnego prawa karnego zostata zgloszona sugestia, aby takze naruszenie
ustaw o charakterze lekkim uznac za przestepstwo. Zdaniem komentatorow bytoby to jednak niezgod-
ne z dtugg tradycja kanoniczng oraz z duchem prawa karnego, ktore najpierw odwotuje si¢ do sumienia
danej osoby. Szerzej na ten temat: A. D’ Auria, dz.cyt., 68.

138 Por. KPK, kan. 1397.

139 Por. KPK, kan. 1398.

140 Por. A. D’Auria, dz.cyt., 69-70.

141 Por. G. Leszczynski, art.cyt., 102.

142 Por. A. D’Auria, dz.cyt., 70.

143 Por. V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa..., dz.cyt., 449.

14 Por. G. Leszczynski, art.cyt., 103.
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nakaz; kto zas uczynit to wskutek zaniedbania nalezytej starannosci, nie jest karany,
chyba ze ustawa lub nakaz inaczej zastrzega. Przywolana norma $wiadczy o tym,
ze Kosciodl z reguly powstrzymuje si¢ od wymierzania kary podmiotom, ktérych
zachowanie wprawdzie byto poczytalne w sposob cigzki, jednakze wynikato z winy
nieumyslnej. Co wigcej, dyspozycja kan. 1323—1327'* wskazuje na to, ze kryterium
okreslania kar dla przestgpcy uzalezniona jest od ewentualnej modyfikacji cigzaru
poczytalnosci'*.

Na podstawie dotychczasowych rozwazan nalezy stwierdzi¢, iz z cigzkg poczy-
talnoscig mamy do czynienia jedynie wowczas, gdy zarowno aspekt subiektywny, jak
i obiektywny graviter imputabilis wystapia tacznie'¥’. Dlatego tez w przypadku pro-
boszcza, ktory alienuje dobra koscielne bez przepisanego prawem pozwolenia okre-
Slonych wiadz'*, bedac blednie przekonanym, ze czyni co$ dobrego, nie popetnia
przestepstwa, poniewaz jest subiektywnie pewny (cho¢ w rzeczywisto$ci mylnie), ze
nie dopuscit si¢ grzechu cigzkiego'”. Mozliwa jest takze sytuacja przeciwna, miano-
wicie brak cigzaru obiektywnego poczytalno$ci przy zaistnieniu ci¢zaru subiektywne-
go. Otoz dzieje si¢ tak w przypadku osoby, ktora §wiadomie i dobrowolnie zachowuje
sie¢ w okreslony sposob, btednie sadzac, ze narusza ustawe karna. Tytulem przyktadu,
wyobrazmy sobie zakonnika, ktory $wiadomie i dobrowolnie tamie klauzule papie-
ska, mylnie uwazajac, ze w ten sposob zaciaga ekskomunike latae sententiae. W opi-
sanym przypadku przestepstwo nie zostanie dokonane, poniewaz takiego zalozenia
normatywnego w systemie kanonicznego prawa karnego po prostu nie ma'*®,

7.3. Element legalny przest¢epstwa

Podobnie jak w innych systemach prawnych, tak réwniez w obszarze kos$ciel-
nego prawa karnego znajduje zastosowanie maksyma: nullum crimen, nulla poena
sine lege poenali praevia'™'. Zasada ta oznacza, iz nie mozna popetié przestepstwa,
a tym samym nie mozna pociagna¢ do odpowiedzialno$ci karnej osoby, jezeli naru-
szona przez nig ustawa nie posiadata sankcji karnej!®2. Wedtug niektorych znawcow
tematu wspomniana reguta w pewnym stopniu byta juz znana w prawie rzymskim!,

145 Tredcig przywotanych przepisow prawnych sa okoliczno$ci wykluczajace, zmniejszajace lub
zwigkszajace poczytalnosé. Stang si¢ one przedmiotem dalszych dociekan w nastepnym rozdziale
dysertacji.

146 Por. V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa..., dz.cyt., 449.

147 Por. G. Leszczynski, art.cyt., 104.

148 Por. kan. 1377 KPK.

149 Por. A. D’Auria, dz.cyt., 71.

130 Por. A. Calabrese, dz.cyt., 39.

151 Por. A. Przybyla, Zasada legalnosci w koscielnym prawie karnym, PK 14 (1971) 1-2, 225.

132 Por. T. Pawluk, dz.cyt., 69.

153 G. Michiels stwierdza: In jure romano indubitanter viguit regula generalis et ordinaria, quod
delictum consistit violatione normae juridicae positivae, et quidem ita, ut nulla applicata fuerit po-
ena, nisi quae statuta fuisset in norma juridica violata: , poena, ait Ulpianus, non irrogatur nisi quae
quaque lege vel quo alio jure hic delicto imposita est”. Exceptionaliter tamen a magistratibus ap-
plicabantur poenae extraordinariae seu , extra ordinem” ,,ad exemplum legis”, ut ait Modestinus:
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Postulowana przez o$wieceniowych myslicieli jako remedium wobec arbitralnosci
sedzidw po raz pierwszy zostala wyraznie sformutowana w dokumencie programo-
wym rewolucji francuskiej Deklaracji praw cztowieka i obywatela (art. 8) z 26 sierp-
nia 1789 r.'%,

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze rozne byly koncepcje tej zasady. Poczat-
kowo domagano si¢ w niej, aby ustawodawca przedstawit enumeratywny katalog
przestepstw oraz kar, majac na wzgledzie limitowanie swobody sedziego w kwestii
okreslania wysokosci kar. Obecnie za$ sprowadza si¢ ona do postulatu uprzedniego
wyliczenia przez ustawg przestepstw wraz z okresleniem sankcji karnej o pewnej
rozpigtosci. Zasada legalizmu, gwarantujgca ochrone praw osoby, rozumiana jest
takze jako zakaz dziatania prawa karnego wstecz na niekorzys¢ delikwenta'.

Pytanie, w jakim stopniu prawodawca koscielny afirmuje zasade legalizmu
w obszarze prawa karnego, pojawito si¢ juz po promulgacji Kodeksu z 1917 r.".
Z jednej bowiem strony ustawodawca w can. 2195 przewidywal, iz z przestepstwem
mamy do czynienia w przypadku naruszenia normy lub nakazu obwarowanego sank-
cja kanoniczng. Natomiast z drugiej strony w can. 2222 § 1 zezwalal na mozliwos¢
wymierzenia kary przez przetozonych za przekroczenie normy prawa kanonicznego
takze nieopatrzonej sankcja'’.

W toku prac nad rewizja koscielnego prawa karego zostaty wysunigte dwie propo-
zycje. W pierwszej usilnie postulowano, aby calkowicie zrezygnowac z zapisu can. 2222

., quamquam temerarii poena dingi sunt, tamen illis sit parcendum, nisi tale sit delictum quod vel ex
scriptura legis descendit vel ad exemplum legis vindicandum est”. Non conveniunt tamen auctores
in explicanda exceptione praedicta. Aliqui simpliciter affirmant quod in jure romano, praeter cimina
legitima seu ordinaria lege poenali expressa, agnoscebantur crimina extraordinaria seu non legityma,
quae scilicet neque legem neque formulam neque poenam certam habebant sed relinquebantur judicis
arbitrio cognoscenda et pro adjunctis rerum et personarum punienda, ita ut principium , nullum cri-
men, nulla poena sine lege poenali praevia” dici nequeat in jure romano fuisse absolutum, alii vero
poenas extraordinarias explicandas esse putant, non per negationem necessitatis elementi legalis, sed
per exceptionalem retro-activitatem legis poenalis posterioris (G. Michiels, dz.cyt., 72-73).

13 Por. J. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne. Czgs¢ szczegolna..., dz.cyt., 181.

155 Por. J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele..., dz.cyt., 124.

136 Szerzej na ten temat: J. Krukowski, Problem rewizji kan. 2222 Kodeksu Prawa Kanonicznego,
RTK 17 (1970), z. 5, 45-56.

1S7'W tej materii w nauce prawa kanonicznego uksztattowaty si¢ co najmniej trzy opinie. W mysl
pierwszej z nich can. 2222 § 1 zawieral wyjatek od ogdlnej zasady zredagowanej w can. 2195. Jesli
wystapity przestanki okreslone w can. 2222 § 1 wowczas w drodze wyjatku mozna byto kara¢ takze za
przekroczenie normy prawnej nieobwarowanej sankcja kanoniczng. Reprezentanci drugiej opinii utrzy-
mywali, Ze mechanizm prawny przewidziany w can. 2222 § 1 polega na retroaktywnosci koscielnego
prawa karnego. To znaczy, przetozeni koscielni zostali wyposazeni we wladz¢ ustanawiania sankcji
karnej juz po zaistnieniu czynu szkodliwego, jezeli zostaly spetnione przestanki wyrazone w rzeczo-
nym kanonie. Wedle trzeciej opinii gltoszonej migdzy innymi przez G. Michiels’a i M. Myrche dyspo-
zycja can. 2222 § 1 nie jest sprzeczna z norma wyrazong w can. 2195. Zdaniem tych autoréw prawo-
dawca koscielny w can. 2222 § 1 ustanowil w sposob generalny sankcje nieokreslong oraz obwarowat
nig normy prawa kanonicznego tak powszechne, jak i partykularne. Zatem przetozony, wymierzajac
kare w oparciu o can. 2222 § 1, nie czyni nic innego jak konkretyzuje sankcje generalng do wypadkow,
w ktorych zostaty spelnione przestanki przewidziane przez prawodawce. Por. J. Krukowski, F. Lempa,
Sankcje w Kosciele..., dz.cyt., 126.
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§ 1 jako niekorespondujacego z zasada legalizmu powszechnie przyjeta w innych sys-
temach prawnych. Tymczasem w drugiej propozycji podkreslano konieczno$¢ nie tylko
pozostawienia normy uprzednio wyrazonej w can. 2222 § 1, ale nawet sugerowano, aby
ja rozszerzy¢ o sytuacje, w ktorych istnieje niebezpieczenstwo powstania zgorszenia'*®,

Ostatecznie prawodawca koScielny, przychylajac si¢ do drugiej propozycji
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r., zamieszcza nast¢pujacg norme general-
ng: Poza wypadkami przewidzianymi w tej lub innych ustawach, zewnetrzne naru-
szenie prawa Bozego lub kanonicznego, tylko wtedy moze by¢ ukarane sprawiedliwg
karq, gdy domaga si¢ tego szczegolna ciezkos¢ przekroczenia i przynagla koniecz-
nos¢ zapobiezenia zgorszeniom lub ich naprawienia'®.,

Systemowa wyktadnia przepiséw wyrazonych w VI Ksiedze Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r. prowadzi nas do wniosku, ze w koscielnym prawie karnym
nie jest konieczne uprzednie ustawowe zagrozenie sankcja karng okreslonych za-
chowan. Istotg przestepstwa koscielnego jest takie zewnetrzne naruszenie ustawy,
ktore powoduje szkode spoteczng. Dlatego tez jednym z zasadniczych obowigzkow
prawodawcy jest ocena, ktore z czyndw spotecznie szkodliwych wymagaja represji
karnej oraz zredagowanie tego zatozenia w konkretnej normie karnej'®.

Prawodawca w I czesci Ksiegi VI Kodeksu Prawa Kanonicznego okresla jako
przestepstwa te czyny spolecznie szkodliwe, ktore wedlug jego oceny nalezy zwal-
cza¢ poprzez stosowanie kar. Jednakze zamieszczony tam katalog przestepstw nie
ma charakteru numerus clausus i dlatego wiele czynow spotecznie szkodliwych po-
zostaloby bezkarnymi, gdyby nie ogoélna zasada zredagowana w kan. 1399. Dyspo-
zycja tego przepisu prawnego pozwala pociggna¢ do odpowiedzialnosci karnej deli-
kwenta, ktory naruszyt prawo Boze lub kanoniczne, cho¢ nie byto ono wyposazone
w sankcj¢ karng, jesli ukarania domaga si¢ szczegdlna cigzko$¢ wykroczenia oraz
konieczno$¢ zapobiezenia lub naprawienia zgorszenia'®!,

Owszem, bezprawie kryminalne, wyrazajace si¢ w przekroczeniu ustawy lub
nakazu karnego, stanowi istotny komponent przestepstwa takze koscielnego, dlatego
przyjmuje sie, iz zasada: nullum crimen, nulla poena sine lege poenali praevia jest
obecna w kanonicznym prawie karnym. Jednakze, biorac pod uwage osobliwos¢
prawa koscielnego, podyktowang metafizycznym celem, zasada legalizmu podlega
pewnej modyfikacji'®?,

Jak zauwaza J. Syryjczyk, konsekwencja naruszenia ustaw pozakarnych moze
by¢ kara fakultatywna o charakterze arbitralnym, to znaczy pozostawiona ocenie s¢-
dziego. Wydaje sig¢ takze stuszny poglad, w mysl ktérego w swietle kan. 1399 miedzy
bezprawnoscia czynu a jego zagrozeniem sankcja karng zachodzi koniunkcja'®.

Kazde cigzkie przekroczenie prawa Bozego lub koscielnego w optyce kan. 1399
zostaje umiejscowione w kanonicznym prawodawstwie i wlasnie dlatego mozemy

138 Por. J. Krukowski, Nowe prawo..., art.cyt., 269.

199 Kan. 1399 KPK.

10 Por. J. Syryjczyk, Sankcje w Kosciele. Czes¢é ogdlna..., dz.cyt., 104.

161 Por. tamze, 105.

162 Por. J. Krukowski, Nowe prawo..., art.cyt., 269.

19 Por. J. Syryjezyk, Kanoniczne prawo karne. Czg$¢ szczegdlna..., dz.cyt., 181-182.
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mowic, iz zasada: nullum crimen, nulla poena sine lege poenali praevia obecna jest
w karnym prawie Kosciota'®.

8. ZAKONCZENIE

Rekapitulujac powyzsze rozwazania, nalezy skonstatowaé, ze z uwagi na fakt,
iz grzech cigzki stanowi przeszkodg¢ na drodze wiodacej do zbawienia, Kosciot, wy-
petniajac misj¢ powierzong mu przez Chrystusa, zwalcza t¢ mroczng rzeczywistose,
korzystajac z wladzy rzadzenia. Potestas regiminis w zakresie wewnetrznym reali-
zowana jest w sakramencie pokuty, natomiast w zakresie zewnetrznym za pomoca
koscielnego prawa karnego, w ktorym pojecie grzechu cigzkiego jest koniecznym
sktadnikiem kazdego przestgpstwa kanonicznego.

Szczegolna natura Kosciota nie pozwala ogranicza¢ wykonywania wladzy tylko
do obszaru zewnetrznego, jak ma to miejsce w przypadku ustawodawstw panstwo-
wych. W $wietle doktryny wypracowanej przez Sobor Watykanski Il nalezy przyjac,
iz forum internum oraz forum externum, nalezac do tego samego porzadku prawnego
Kosciota, harmonijnie funkcjonuja takze w obrebie kanonicznego prawa karnego.

W doktrynie ko$cielnego prawa karnego powszechnie przyjmuje si¢, ze struktu-
r¢ przestepstwa tworzg trzy elementy konstytutywne. Pierwszym jest element obiek-
tywny, ktory wyraza si¢ w zewnetrznym przekroczeniu ustawy lub nakazu karnego.
Drugim sktadnikiem jest element subiektywny, ktory oznacza poczytalno$¢ moralng
w postaci grzechu cigzkiego oraz poczytalnos¢ prawna, ktéra ma swoje zrodto w wi-
nie umyslnej lub nieumys$lnej. Wreszcie trzecim komponentem przestepstwa jest
element legalny, odczytywany z zapisu kan. 1321 § 2! oraz kan. 221 § 3'° Kodeku
Prawa Kanonicznego z 1983 r.

Jednoczes$nie dyspozycja kan. 1399 pozwala pociggnaé do odpowiedzialnosci
karnej delikwenta, ktory naruszyt prawo Boze Iub kanoniczne, cho¢by nie byto ono
wyposazone w sankcje karng, jezeli ukarania domaga si¢ szczegolna cigzkos¢ wykro-
czenia oraz konieczno$¢ zapobiezenia lub naprawienia zgorszenia. Ta swoista mody-
fikacja zasady legalizmu podyktowana jest metafizycznym celem prawa koscielnego.
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AFORMATION OF CONCEPT OF CRIME INTHE CANONLAW SYSTEM

Summary

A fundamental issue in every system of criminal law is establishing the concept of crime. Law
investigations above the nature of ecclesiastical crime appear first in Decretum Gratiani and then in
decretals of Pope Innocent I11. Ecclesiastical legislator constructs the definition of crime which consists
of three basic elements: objective, subjective and legal in the previous code of the 1917 as well as the
one that is valid currently of the 1983. The objective element is defined as an external contravention of
law or criminal warrant. The subjective one is defined as an accountability of committing an illegal act.
Whereas the legal element is expressed in penal sanction relatively undetermined.

Key words: crime, imputability, canon law system, sanction
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1. WPROWADZENIE

W kanonicznym porzadku prawnym osoby prawne, bedac podmiotami praw i obo-
wiazkow, podejmuja roznego rodzaju dziatania. Niektore z nich wigza si¢ z ich prze-
ksztatceniem. Taki proces ma miejsce m.in. w przypadku podzialu osob prawnych'.
W obszarze norm dotyczacych 0sob prawnych (kan. 113—-123 KPK) prawodawca po-
swigcil temu problemowi tylko jeden kanon (kan. 122 KPK). Wezytujac sie w tres¢ tej
regulacji, nie trudno spostrzec, ze zawarte w nim ustalenia dotycza wylacznie kwestii
podziatu oséb prawnych publicznych. W systemie kanonicznym funkcjonuja jednak
nie tylko osoby prawne publiczne, ale rowniez osoby prawne prywatne (kan. 116 § 2
KPK). W tym kontekscie powstaje zatem pytanie: dlaczego ustawodawca koscielny
w kan. 122 KPK nie odnidst si¢ do sprawy podzialu tego typu 0so6b? Znalezienie od-
powiedzi na to pytanie, a takze prezentacja problemu zasad polaczenia 0sob prawnych
w systemie kanonicznym stanie si¢ przedmiotem uwagi w tym opracowaniu.

! Por. L. Navarro, Persone e soggetti nel diritto della Chiesa, Roma: Apollinare Studi 2000, 165.
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2. ZASADY PODZIALU OSOB PRAWNYCH PUBLICZNYCH
(KAN. 122 KPK)

W czgéci wstepnej kan. 122 KPK ujeto dwie hipotezy zwigzane z podziatem
0s0b prawnych publicznych. Nastgpnie podano zasady ich podziatu.

2.1. kan. 122 KPK i jego bezposrednie Zrodlo

Jak juz zasygnalizowano, w kan. 122 KPK zostaty skodyfikowane zasady doty-
czace podziatu 0s6b prawnych publicznych. W kanonie tym stwierdzono: ,,Jezeli ze-
spot posiadajacy publiczng osobowo$¢ prawna zostaje tak podzielony, ze albo jego
cz¢$¢ zostaje potaczona z inng osobg prawng, albo z oddzielnej czgsci eryguje si¢
odrebng publiczng osobe prawng, wiadza kosScielna, ktora jest kompetentna do do-
konania podziatu, winna zadba¢ sama lub przez wykonawce, z zachowaniem przede
wszystkim zaréwno woli fundatoréw i ofiarodawcow, jak i praw nabytych oraz za-
twierdzonych statutow:

1) by rzeczy wspodlne, ktore mozna podzieli¢, dobra a takze prawa dziedziczne
oraz dlugi i inne ci¢zary zostaly podzielone migdzy osoby prawne, o ktore
chodzi, z nalezytg proporcja i wedlug dobra i stusznosci z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci i potrzeb kazdej z nich;

2) by uzywanie i korzysci dobr wspolnych, ktore nie moga ulec podziatowi,
przypadty obydwu osobom prawnym, cho¢ z zachowaniem wtasciwej pro-
porcji okreslonej wedtug dobra i stusznosci”.

W literaturze wskazuje si¢, iz bezposrednim zrodtem kan. 122 KPK jest kan.
1500 KPK z 1917 r., w ktérym stanowiono, ze podziat terytorium koscielnych osob
moralnych prowadzony tak, ze ich cze$¢ zostaje przytaczona do innej osoby juz ist-
niejacej, badz tez zostala z niej utworzona inna osoba; kompetentna wiadza kosciel-
na do podziatu powinna podzieli¢ proporcjonalnie wedlug zasad stusznosci wspolny
majatek 1 dlug, z zachowaniem woli fundatoréw lub ofiarodawcow, praw nabytych
i ustaw partykularnych, jakim podlega dana osoba moralna?®.

Tres¢ obecnie obowigzujacego kan. 122 KPK jest nieco odmienna. Podziat bo-
wiem, o ktobrym mowa w tej normie, nie dotyczy jedynie podziatu terytorialnego;
dyspozycja tej regulacji odnosi si¢ do 0s6b prawnych publicznych?.

Na marginesie nalezy doda¢, iz ustalenia zawarte w kan. 1500 KPK z 1917 r.
zostaty obecnie przejete w kan. 929 KKKW*, W kanonie tym bowiem prawodawca
odniost si¢ wylacznie to terytorialnego charakteru podziatu oséb prawnych.

2 Por. H. Pree, Allgemeine Normen, w: Miinsterischer Kommentar zum Codex Iuris Canonici, red.
K. Lidicke, t. 1, Essen 1985, ad. 122, nr 1.

3 Por. F. Urrutia, De normis generalibus. Adnotaiones in Codicem: Liber 1, Romae 1983, 82;
G. Lo Castro, Comentario al can. 122 CIC, w: Comentario exegético al Codigo de Derecho Candnico,
red. A. Marzoa, J. Miras, R. Rodriguez-Ocaifia, t. 1, Pamplona 1996, 814.

“H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 1.
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2.2. Hipotezy ujete w kan. 122 KPK

W kan. 122 KPK zawarto dwie hipotezy, mianowicie:

1. Sytuacje, w ktorej czgs¢ osoby prawnej zostaje potgczona z inng osoba.
W opinii J. Garcia Martina, tego typu potaczenie jest mozliwe jedynie z oso-
bg o tej samej naturze®.

2. Sytuacje w ktorej z oddzielnej czgsci powotuje si¢ do zycia odregbng publicz-
ng osobe¢ prawng. Innymi stowy, powstaje nowa osoba prawna®. Trafnie za-
uwazaja komentatorzy, ze w tym wypadku moze powsta¢ osoba o takim sa-
mym statusie, badz tez osoba podporzadkowana’. Mozliwos$¢ przewidywana
w kan. 122 KPK moze mie¢ miejsce np. w przypadku erygowania nowej
diecezji z diecezji istniejacej®.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz w omawianym kanonie ustawodawca odniost sie
jedynie do kwestii podziatu os6b prawnych publicznych; nie méwi natomiast nic
o przeksztatceniu osoby o publicznym statusie w osob¢ prawng prywatng. W tym
kontekscie rodzi si¢ zatem pytanie: czy mozliwos¢ takiego przeksztatcenia jest real-
na? Odpowiadajac twierdzaco na to pytanie, kanonisci podkreslaja, ze jest to moz-
liwe, po spethieniu pewnych warunkéw. Mianowicie, w przypadku zespotu 0sob ze
wzgledu na to, ze ta sprawa dotyczy wszystkich, zgodnie z kan. 119, nr 3 KPK, musi
zosta¢ przez wszystkich zaakceptowana’. Gdy chodzi za$ o przeznaczenie dobr oso-
by publicznej, to nalezy zachowac przepisy o alienacji, wole fundatoréw oraz prawa
nabyte, jesli takie istniaty'.

2.3. Zasady podzialu
Ze wstepnej analizy zapisu kan. 122 KPK wynika, iz zawarto w nim warunki

uprzednie podziatu, zasade wspdlng oraz zasady szczegdtowe dotyczace podziatu
substratu podzielnego i niepodzielnego osob.

* Por. J. Garcia Martin, Le norme generali del Codex Iuris Canonici, Roma 1999, 425.

¢ G. Lo Castro, dz.cyt., 815.

"H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 2; J. Garcia Martin, dz.cyt., 425-426.

8 Por. T. Jimenez Urresti, Comentario al can. 122 CIC, w: Cédigo de Derecho Candnico. Edicion
bilingiie comentada, red. L De Echeveria, Madrd 1985, 99; H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 2; V. De Paolis,
A. D’Auria, Le norme generali di Diritto Canonico. Commento al Codice di Diritto Canonico, Roma:
Urbaniana University Press 2008, 327.

? Szerzej na temat tej zasady zob. G. Dzierzon, Powierzenie urzedu koscielnego poprzez wybor.
Komentarz do regulacji zawartych w Ksigdze I Kodeksu Prawa Kanonicznego, Krakow: Wydawnictwo
Homo Dei 2012, 49-51.

1 H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 2.
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2.3.1. Warunki uprzednie: zachowanie woli fundatoréw i ofiarodawcow,
praw nabytych i wytycznych zawartych w statutach

Prawodawca w kan. 122 KPK ujat warunki uprzednie dokonania podziatu. W tre-
$ci kanonu bowiem znalazta si¢ klauzula: ,,z zachowaniem przede wszystkim woli
fundatorow i ofiarodawcow, jak i praw nabytych oraz zatwierdzonych statutow”.

Nalezy zauwazy¢, iz w kanonicznym porzadku prawnym ustawodawca przy-
wigzuje duza wage do wypetienia woli fundatoréw 1 ofiarodawcow. Oto6z w sys-
temie tym przewiduje si¢ mozliwos¢ ztozenia ofiar na pewien cel (kan. 1267 § 3
KPK), a takze mozliwo$¢ ustanawiania poboznych fundacji nieautonomicznych,
zwigzanych z przekazaniem dobr publicznej osobie prawnej z obowiazkiem dtu-
gotrwatym odprawiania Mszy $w. z rocznych dochodow albo sprawowanie innych
funkcji liturgicznych (kan. 1303 § 1, nr 2 KPK)'".

W tym konteks$cie nalezaloby tez przywota¢ kan. 1300 KPK, w ktérym pod-
kreslono z caltym naciskiem, ze rozporzadzenia wiernych powinny by¢ jak najsta-
ranniej wykonane'?. R. Althaus okreslit te zasade jako jedno z bardziej znaczacych
dogmatyczno-prawnych pryncypiow kanonicznego porzadku prawnego'’. Zwrot
diligentissime impleantur odnosi si¢ zarowno do przedmiotu, jak i sposobu wykona-
nia rozporzadzenia'*. W opinii V. De Paolisa, najwyzszy stopien przynaglenia wyni-
ka z religijnego charakteru tych aktow'>.

Nie mozna wykluczy¢, iz osoby podlegajace potaczeniu moga posiadaé prawa
nabyte. R. Sobanski okreslit te prawa jako: ,,[...] prawa subiektywne, ale nie te, ktore
przyshuguja osobie z mocy obiektywnego prawa (np. zdolno$¢ prawna, uprawnie-
nia zwigzane z osiggnieciem wieku prawem okre§lonego czy zajmowana pozycja
prawnag), lecz te, ktore kto$ nabyt dzigki dokonaniu czynnos$ci prawnej albo przez
przedawnienie czy zasiedzenie”'®. Prawodawca domaga si¢, aby wtadza podejmu-
jaca dziatania respektowata je. J. Otaduy zwraca uwage, ze osoby, ktdrych nabyte
uprawnienia moga zosta¢ naruszone, maja prawo do kontroli nad legalnoscia po-
stegpowania tego, ktory dokonuje podziatu'’. Ich naruszenie bowiem, wigzace si¢
ze szkodami, uprawnia poszkodowanego (poszkodowanych) do wniesienia skargi
o odszkodowanie (kan. 128 KPK).

W przeprowadzeniu podziatu nalezy tez zachowac, jesli takie sa, postanowienia
zawarte w statutach. Wedtug H. Pree’a, przez statuty nalezy rozmie¢ nie tylko akty

" Por. A. Perlasca, I/ concetto di bene ecclesiatico, Roma 1997, 358.

12 H. Pree, dz.cyt., ad. 121, nr 3.

13 Por. R. Althaus, Kirchenvermdagen: Willensverfiigunggen und Stiftungen, w: Miinsterischer
Kommentar zum Codex Iuris Canonici, red. K. Lidicke, t. 4, Essen 1985, ad 1300, nr 3.

4 Por. V. De Paolis, I beni temporali della Chiesa, Bologna 1995, 229.

15 Tamze.

16 Zob. R. Sobanski, Komentarz do kan. 4 KPK, w: J. Krukowski, R. Sobanski, Komentarz do
Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 1, Poznan: Pallottinum 2003, 49.

17 Por. J. Otaduy, Lezioni del diritto canonico. Parte generale, thum. G. Camotti, Venezia 2010,
190: ,Nella [...] divisione, [...] non ¢ infrequente che le parti che vantano diritti in giocco o vedano
intaccati i propri interessi, attivino il controllo giudiziale affinche¢ venga esaminata la legittimita del
procedimento ed il rispetto di tali diritti e di tali interessi”.
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w znaczeniu kan. 90 §§ 1-3 KPK, lecz takze prawo specjalne partykularne oraz
prawo wiasne osoby'®.

2.3.2. Zasada wspolna ,,wedlug stusznosci i dobra” (ex aequo et bono)

Pomimo ze prawodawca w kan. 122, nr 1-2 KPK okreslil generalne zasady
podziatu, to jednak ostateczna decyzje w tej sprawie uzaleznit od dyskrecjonalnosci
wiladzy kompetentnej badz wykonawcy'. Zardwno bowiem w nr 1, jak i nr 2 jest
mowa o tym, iz stosowne dziatania powinny zosta¢ podjete ,,wedtug dobra i stusz-
nosci” (ex aequo et bono)®. Zdaniem J. Garcia Martina, oparcie si¢ na tym pryncy-
pium oznacza, ze wtadza koscielna przed podjeciem stosowanych przedsigwzie¢ musi
zna¢ walor dobr; powinna je oceni¢ i by¢ kompetentna w tej dziedzinie. Jesli natomiast
nie posiadataby odpowiednich kompetencji, to wowczas powinna skorzysta¢ z opinii
bieglych?'. W namysle nad omawiang zasada T. Jimenez Urrestii wskazuje, ze wladza
koscielna, podejmujac odpowiednie decyzje, powinna wzig¢ pod uwage potrzeby oraz
uwarunkowania istniejgce nie tylko w momencie podziatu, ale takze potrzeby i uwarun-
kowania, w jakich moze si¢ znalez¢ osoba po transformacji w niedalekiej przysztosci*>.

2.3.3. Zasady dotyczace substratu podzielnego

W nr 1 analizowanego kanonu prawodawca odniést si¢ do kwestii podziatu sub-
stratu podzielnego. W tym wypadku wymienit on rzeczy wspolne, prawa dziedzicz-
ne, dtugi oraz inne ci¢zary, ktore mozna podzielic.

G. Lo Castro komentujac zapis kan. 122, nr 1 KPK, zwrocit uwage, iz sformu-
towanie tej normy pozostawia wtadzy koscielnej szeroki margines w ocenie zaist-
niatego stanu rzeczy. Tym sposobem prawodawca koscielny wyraznie dystansuje
si¢ od mechanicznego charakteru podejmowanych dziatan®. W tresci kan. 122, nr 1
KPK uj¢to kryteria rozne*. Z jednej strony, przywotano bowiem zasadg¢ propor-
cjonalnosci, z drugiej za$ podkreslono, iz fundamentem dziatan powinna by¢ oma-
wiana juz zasada shusznosci oparta na sprawiedliwos$ci®; nakazano tez uwzglednic
okolicznos$ci i potrzeby kazdej z 0sob?®. W opinii J. Garcia Martina, kryteria ujete
w kan. 122, nr 1 KPK wigza si¢ z aplikacja zasady generalnej skodyfikowanej w kan.
114 § 3 KPK, zgodnie z ktora: ,,Kompetentna wladza koscielna nie powinna nada-
wac osobowosci prawnej, jak tylko tym zespotom osob lub rzeczy, ktore realizuja

'8 H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 4.

1 Por. E.G. Saraceni, L autoritd ragionevole. Permesse per uno studio del diritto canonico
amministrativo secondo il principio di ragonevolezza, Milano 2004, 9-172.

20 Szerzej na temat zasady stusznosci zob. G.M. Colombo, Sapiens aequitas. L equita nella riflessione
canonistica tra i due codici, Roma 2003, 349—409: E. Baura, Equidad canonica, w: Diccionario general
de derecho candnico, t. 3, red. J. Otaduy, A. Viana, J. Sedano, Pamplona 2012, 649-655.

21J. Garcia Martin, dz.cyt., 426.

2 T. Jimenez Urresti, dz.cyt., 99.

3 @G. Lo Castro, dz.cyt., 815.

24 F. Urrutia, dz.cyt., 82.

3 L. Navarro, dz.cyt., 165.

2 J. Garcia Martin, dz.cyt., 426.
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cel rzeczywiscie pozyteczny — oraz po rozwazeniu wszystkiego — posiadajg $rodki,
ktore wedtug przewidywan wystarcza do osiggnigcia ustalonego celu”. Interpretujac
te dyspozycje, zwrocil uwage, iz w tym przypadku nie chodzi o kryterium podmio-
towe, lecz o rzeczywisto$¢ przedmiotowa zwigzang z funkcjonowaniem publicznej
osoby prawnej?’. Jako przyktad, wtadza kompetentna w podejmowanej decyzji po-
winna bra¢ m.in. pod uwagg liczb¢ cztonkow, czy tez wielko$¢ danego terytorium?.

Krytycznie do zapisu kan. 122, nr 1 KPK w swym Komentarzu odniesli si¢
V. De Paolis i A. D’ Auria. Podkreslili oni, iz tak sformutowane zasady majg charak-
ter ztozony. Uwazaja, iz ich realizacja jest bardzo trudna; praktycznie raczej niemoz-
liwa. W ich przekonaniu, omawiane kryteria ogniskuja si¢ wokodt zasady shusznosci.
Wtadza kos$cielna, kierujac si¢ nig, powinna réwniez wzig¢ pod uwagg inne wskaza-
ne w normie komponenty umozliwiajace jej wlasciwag aplikacje tej zasady®.

2.3.4. Zasady dotyczace substratu niepodzielnego

W kan. 122, nr 2 KPK zostaty skodyfikowane ustalenia dotyczace podziatu sub-
stratu niepodzielnego. Zdaniem kanonistow, substrat taki charakteryzuje si¢ m.in.
tym, ze w wyniku podziatu stracitby wiele na warto$ci*’.

W tej hipotezie uzywanie i korzysci ptyngce z dobr majg przypas¢ obydwu
osobom. Podobnie ma si¢ rzecz ze zobowigzaniami, ktore majg zosta¢ nalozone na
obydwie osoby. W tego typu podziale pomocnicza zasade stanowi zasada proporcjo-
nalnos$ci oparta na stusznosci.

Komentujac ustalenia tego kanonu, H. Pree skonstatowat, iz nie jest jasne, czy
reguly ujete w tej normie odnosza si¢ takze do uprawnien o charakterze nierzeczo-
wym, takich jak np. przywileje (kan. 76-84 KPK), czy tez prawo do prezentacji
(kan. 158-163 KPK)?*! Pytanie to wynika z zaistnialej luki prawnej. Zasady inter-
pretacyjne zwigzane z uzupetieniem luki zostaty zawarte w kan. 19 KPK. Jedng
z nich jest zasada analogii. Szukajgc odpowiedzi na zaistnialg watpliwos¢, nalezy
zauwazyc¢, iz tego typu dobra mieszcza si¢ terminologii zastosowanej w kan. 122,
nr 1 KPK. Stad tez nalezy przyjac, iz reguty okreslone w kan. 122, nr 2 KPK mozna
takze aplikowa¢ do nierzeczowych uprawnien, o ktorych mowa.

27 Tamze.

2 H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 5.

V. De Paolis, A. D’Auria, dz.cyt., 327: ,,Come si vede, il criterio ¢ piuttosto complesso e di
difficile attuazione. Di fatto ¢ dificilissiomo, se non addittura impossibile, procedere con criteri di
stretta giustizia commutativa. Qui equita gioca sicuramente un grande ruolo. I superiori competenti
dovranno tenere presente e in debita considerazione i diversi elementi che permettono di giungere ad
un’equa soluzione e devisione”.

30T, Jimenez Urresti, dz.cyt., 99; L. Chiappetta, I/ Codice di Diritto Canonico. Commento giuridco
— pastorale, t. 1, Roma 1996, 184.

3 H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 5.
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2.4. Wladza kompetentna do dokonania podzialu

W kan. 122 KPK prawodawca stwierdzil, iz podzial moze przeprowadzi¢ sama
kompetentna wtadza koscielna lub przez wykonawce. Zdaniem kanonistow, stosow-
ne dziatania w tej materii moze podja¢ wladza uprawniona do erygowania obu 0s6b
prawnych (kan. 116 § 2 KPK)*.

Ustawodawca nie wyklucza roéwniez mozliwosci podejmowania decyzji przez wy-
konawce. W tym przypadku nalezy zachowa¢ dyspozycje zawarte w kan. 4045 KPK)*.
Komentatorzy uwazaja, ze z takiej mozliwosci mozna np. skorzystac, gdy wiadza kosciel-
na nie ma odpowiedniej wiedzy co do substratu osoby i zasad podziatu 0sob prawnych**.

3. PODZIAL OSOBY PRAWNEJ PRYWATNEJ

Jak juz nadmieniono we Wstepie, ustalenia zawarte w kan. 122 KPK nie dotycza
polaczenia osob prawnych prywatnych. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze w syste-
mie kanonicznym do dzialan o takim charakterze moze dojs¢.

Podejmujac analize tej kwestii, na poczatku nalezy zauwazy¢, iz zapis tego ka-
nonu jest koherentny z zapisem kan. 121 KPK, dotyczacym potaczenia 0sob praw-
nych. W doktrynie przyjecie takiego rozwigzania thumaczy si¢ tym, ze w kanonicz-
nym porzadku prawnym osoby prywatne posiadaja duza autonomi¢®’; powstaja one
bowiem z inicjatywy prywatnej*. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem wyrazonym przez
G. Lo Castro, ze dyspozycje ujete w kan. 122 KPK okreslajg granice dziatan wtadzy
koscielnej w przypadku podziatu oséb publicznych. Nie odnosza si¢ natomiast do
realizacji zasad wynikajacych z autonomii prywatnej’’. W tym przypadku szcze-
gbélowe rozwigzania powinny znalez¢ sie¢ w statutach. Interwencja wladzy kosciel-
nej powinna mie¢ miejsce, jesli przewidziano ja w tych aktach, a takze wtedy, gdy
w wyniku podziatu powstaje nowa osoba (kan. 116 § 2 KPK)*.

4. ZAKONCZENIE

W kanonicznym porzadku prawnym charakter rozwigzan w kwestii zasad po-
dziatu os6b prawnych jest podobny do tych, ktére dotycza potaczenia osob (kan.
121 KPK). Prawodawca ko$cielny bowiem w I Ksiedze Kodeksu, poswigconej

32 Tamze, nr 3; G. Lo Castro, dz.cyt., 815.

3 H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 3.

3* Por. A. Bunge, Las claves del Cédigo. El libro I del Codigo de Derecho Canonico, Buenos Aires
2006, 229.

3 H. Pree, dz.cyt., ad. 122, nr 2.

¢ Por. P.V. Pinto, De normis generalibus, w: Commento al Codice di Diritto Canonico, red.
P.V. Pinto, Citta del Vaticano 2001, 75.

37G. Lo Castro, dz.cyt., 816.

3% A. Bunge, dz.cyt., 229.



74 GINTER DZIERZON [8]

Normom ogolnym, odniost si¢ wytacznie do proceséw transformacji osob praw-
nych publicznych (kan. 121-122 KPK); nie zawarl natomiast zadnych ustalen co
do przeksztatcen osob prawnych prywatnych. Przyjecie takiego sposobu rozwigza-
nia wynika z kilku powodéw. Po pierwsze, taki sposob podejscia do tego problemu
jest reperkusja doktryny dominujacej pod rzagdami Kodeksu z 1917 r., uwydatnia-
jacej w sposob szczegolny publiczny charakter kanonicznego porzadku prawne-
g0’%; po drugie, wynika on z faktu, ze osoby prywatne w systemie kanonicznym
posiadaja duza autonomieg.

Trzeba podkresli¢, iz w kan. 122 KPK zostaly zawarte zasady generalne, majace
znalez¢ aplikacje w innych obszarach normatywnych zarowno kodeksowych, jak
pozakodeksowych. Nalezy jednak zauwazy¢, iz w hipotezach wymienionych w tej
normie nie ujeto bardziej ztozonych sytuacji zwigzanych z podziatem w wyniku
ktorego? wiele czgsci kilku osob prawnych zostaje ztaczonych z inng osobg prawna,
a takze przypadku w ktorym osoba prawna zostaje podzielona na wiele czesci, ktore
zostaja ztaczone z wieloma osobami prawnymi*’. Nalezy przyjac, iz w tym wypadku
powinny znalez¢ aplikacje zasady okreslone w kan. 122, nr 1-2 KPK.

Trzeba doda¢, iz w Kodeksie wystepuja rowniez regulacje, w ktorych zezwala
si¢ na przyjecie nieco odmiennych rozwiazan. Otoz w kan. 581 1 732 KPK ustawo-
dawca wskazuje, iz dzielenie instytutu zycia konsekrowanego oraz stowarzyszen
zycia apostolskiego na czeéci powinno odbyc¢ si¢ zgodnie z postanowieniami konsty-
tucji*!. Tego typu dyspozycje wynikajg z funkcjonujacej w kanonicznym porzadku
prawnym autonomii tych instytucji.

Z przeprowadzonych analiz wynika, iz prawodawca koscielny wyraznie dy-
stansuje si¢ od przyjecia matematycznych kryteriow podziatu, uzalezniajac podjgcie
ostatecznych decyzji od dyskrecjonalno$ci wtadzy kompetentnej badz ustanowio-
nego przez nig wykonawcy. Takie podejscie nalezy uznac za stuszne. Przyjecie bo-
wiem kryteriow podziatu o charakterze matematycznym krepowato by wiadze w po-
dejmowaniu odpowiednich dziatan. Wtadza przed podjeciem decyzji, kierujac si¢
kryteriami okreslonymi w kan. 122, nr 1-2 KPK, powinna rowniez wzia¢ pod uwage
specyficzne uwarunkowania, w jakich znalazty si¢ i moga si¢ znalez¢ w niedalekiej
przysztosci osoby podlegajace podzialowi.
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GENERALRULES CONCERNING THE DIVISION OFJURIDIC PERSONS
IN THE CANONICAL LEGAL ORDER

Summary

The author of the presented article focused his attention on the question of general principles con-
cerning the division of juridic persons in the canonical legal order. He proved that within can. 122 CIC
the legislator only discussed the problem of the division of public juridic persons but did not include
any solutions concerning the division of private juridic persons. According to the author, there are two
reasons behind this. Firstly, this approach to the problem results from the dominant doctrine of 1917
Code which put particular stress on the public nature of the canonical legal order. Secondly, it results
from the fact that private persons have much autonomy in the canonical system.

In his interpretation of can. 122 CIC the author points out that the ecclesial legislator clearly re-
frains from adopting mathematical criteria of division and makes final decision dependant on discretion-
al competent power or executor established by this power. The author believes it is a right approach since
using mathematical criteria of division would restrict the power in making appropriate actions. Before
making a decision on the basis of criteria specified in can. 122, nr 1-2 CIC the competent power should
also take into consideration the specificity of the position in which persons being divided are or will be.

Key words: division of juridic persons, public juridic persons, private juridic persons, canonical legal order
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1. Wstep. 2. Dekret. 3. Przestrzeganie praw. 4. Zasada jednej Mszy $w. w ciagu dnia.
5. Dekret dotyczacy binacji, trynacji i stypendiow mszalnych

1. WSTEP

Arcybiskup Metropolita £.6dzki 9 stycznia 2014 r. wydat Dekret w sprawie ze-
zwolen na binacj¢ i trynacje oraz sktadanych stypendiow mszalnych (Abp-51-41/14)".
Dekret wszedt w zycie 1 lutego 2014 r. Zazwyczaj po promulgacji aktu normatyw-
nego, zgodnie ze wszystkim elementami sztuki stanowienia prawa, oraz po uptywie
okresu vacatio legis akt normatywny wchodzi w zycie, tzn. wymusza jego przestrze-
ganie. Zdarzaja si¢ jednak przypadki odmienne. Tym, co decyduje o konieczno$ci
przestrzegania jest obowigzywalno$¢ aktu prawnego, ktorego wejscie w zycie jest
jednym z wielu elementéw o niej $wiadczacych. O faktycznym obowigzku prze-
strzegania prawa decyduje jednak dodatkowo element wewngtrzny samego aktu
prawnego, jakim jest jego pewnos$¢. Pewno$¢ rozwigzan normatywnych jest kon-
sekwencja niesprzecznosci, skonstruowanych na podstawie przepisow zawartych
w akcie prawnym, norm z innymi normami prawnymi. W przypadku istniejacych
watpliwosci nalezy odwotaé si¢ do regut kolizyjnych, ktore moga pomodc w roz-
strzygnigciu ewentualnie istniejacych watpliwosci. Na pewno$¢ aktu normatywne-
go wpltywa réwniez jednoznaczno$¢ skonstruowanych norm, czyli takich zachowan
normatywnych, ktore nie budzg watpliwosci. O ile watpliwos$ci nie zostang usunigte
W procesie interpretacji i zachowania oraz podmiot, ku ktérym sa one skierowa-

' Tres¢ Dekretu: http://archidiecezja.lodz.pl/new/?news_id=c1a47dc39106b9f467642a9b5ectbd40
[dostep 5.11.2014]
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ne pozostajg nadal watpliwe, poszczegdlne normy, lub nawet caty akt prawny nie
mogg sta¢ si¢ obowiazujacymi, czyli nie wymagaja przestrzegania. Norma prawna
musi by¢ pewna, by wzbudzata obowigzek jej przestrzegania.

Na kwesti¢ binacji i trynacji Mszy $wietej zwroce uwage w szerszym kontek-
Scie dotyczacym przestrzegania prawa kanonicznego. Nie bede si¢ koncentrowat na
przypominaniu poszczegolnych przepisow i norm prawnych, ktore osobom sprawu-
jacym Msze $w. sa znane, gdyz z takimi zapoznaja si¢ na wyktadach w seminarium,
przygotowujac sie¢ do przyjecia sakramentu $wigcen. Czasami jednak wymagaja
przypomnienia, zwlaszcza w sytuacjach, w ktorych nastepuje kolizja migdzy tym, co
stanowig a ich przestrzeganiem. W takich sytuacjach konieczna jest interwencja oséb
odpowiedzialnych za przestrzeganie prawa. Jedng z jej mozliwych form jest wydanie
odpowiedniego aktu normatywnego. W omawianym przypadku jest to Dekret Arcy-
biskupa Metropolity Lodzkiego, w ktorym czytamy: ,,Kosciot z uwaga §ledzi zarow-
no rozw6j poboznych praktyk wobec tego Sakramentu [Eucharystii — 7.G.], jak i stoi
na strazy przestrzegania prawa powszechnego i partykularnego” (Wstep).

Przyjmujac w punkcie wyjscia powyzsze uwagi dotyczace pewnosci aktu nor-
matywnego, jak rowniez utrwalong ,,wielowiekowa tradycja” (Wstgp) kanoniczna
zasadg, wyrazong w normie prawnej (por. kan. 905 §1) dotyczacej dopuszczalno-
$ci, poza przewidzianymi przez prawo wyjatkami, odprawienia przez kaptana jednej
Mszy $w. dzienne, skoncentruje si¢ na nastgpujacych zagadnieniach: dekrecie jako
akcie normatywnym; przestrzeganiu prawa kanonicznego; zasadzie jednej Mszy §w.
kazdego dnia; tresci dekretu.

2. DEKRET

Tres¢ wspomnianego powyzej Dekretu dotyczy zezwolen na binacje¢ i trynacje
oraz sktadanych stypendiéw mszalnych. Uzycie aktu normatywnego w formie de-
kretu wskazuje, ze mozemy mie¢ do czynienia z dekretem ogo6lnym czy dekretem
jako poszczegolnym aktem normatywnym. Charakter dokumentu przyjety w jego
nazwie decyduje rowniez o tre§ci w nim zawartej’.

Nazwa dekretu ogolnego obejmujemy zaroéwno dekrety ogdlne, ktore sa usta-
wami we wlasciwym znaczeniu oraz dekrety ogolne wykonawcze. Roznica migdzy
nimi sprowadza si¢ do wladzy, na mocy ktorej zostaty one wydane. Nazwa dekretu
og6lnego okresla si¢ te akty normatywne, ktére zostaty wydane przez podmioty po-
siadajgce wiadze wykonawcza na mocy udzielonej jej wladzy ustawodawczej. Sy-
tuacja ta dotyczy w zwyczajnych przypadkach urzedow Kurii Rzymskiej (Kongre-
gacji), ktorym papiez, gdyz tylko on, chyba ze prawo co$ innego wprost zastrzega’,

2 Zdarzaja si¢ sytuacje wydawania aktow normatywnych bez okreslenia ich charakteru prawnego.
Wydany akt jest aktem obowiazujacym, a dyskusja na temat jego charakteru pozostawiona jest najcze-
$ciej doktrynie prawnej. Por. np. dokument Kongregacji Nauki Wiary zatytutowany Potestas Ecclesiae
(30.04.2001), Citta del Vaticano 2003, ktory w tytule uzywa sformutowania Normy.

3 Chociaz prawo moze pozwoli¢ na delegowanie wiadzy ustawodawczej przez nizszego prawo-
dawce niz papiez, to jednak w KPK nie znajdujemy takich dyspozycji. W kan. 391 §1 zostato stwier-
dzone, ze ,,wladzg ustawodawcza wykonuje sam biskup [diecezjalny — 7.G.]”.
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moze delegowac wtadze ustawodawcza (por. kan. 135 §2). Dekret ogolny wydawa-
ny jest zatem na mocy delegowanej wtadzy ustawodawczej, a nie zwyczajnej wladzy
zastepczej.

Dekret ogdlny moze roéwniez by¢é wydany przez tego, kto posiada wiadzg
ustawodawcza w sposob zwyczajny, czyli pelni urzad, z ktérym ona jest zwigza-
na (por. kan. 131 §1). Taki urzad posiada biskup diecezjalny, ktéry skupia w swo-
jej osobie wiadze ustawodawcza, wykonawcza i sagdowniczg. Tym samym ma on
moc wydawania dekretéw ogdlnych, ktore sg ustawami we wlasciwym znaczeniu.
W celu uniknigcia nieporozumien, zwigzanych z okresleniem podmiotu wydajacego
akt ustawodawczy, powinno si¢ precyzyjnie okresli¢ charakter stanowionego aktu.
W przypadku posiadajacych wtadze ustawodawcza powinna to by¢ zawsze ustawa,
a nie dekret ogolny.

Biskup diecezjalny, ktory posiada réwniez peti¢ wiadzy wykonawczej, jak
i ci, ktorym przystuguje jej sprawowanie w zwigzku z posiadanym urzedem (por.
kan. 134 §1), moga wydawa¢ dekrety ogolne wykonawcze. Dekrety te sa pochodne
w stosunku do ustaw. Nie zawieraja norm autonomicznych ani nie majg charakteru
innowacyjnego w stosunku do nich. W przeciwienstwie do ustaw partykularnych nie
uzupelniajg rowniez ustaw powszechnych. W dekretach ogolnych wykonawczych
doktadnie okreslone sa sposoby wykonywania ustaw lub wystepuje ponaglenie do
ich wypetnienia. W przypadku zatem biskupa diecezjalnego, ktory posiada wladze
wykonawcza, wydany przez niego dekret ogdlny moze mie¢ albo charakter ustawy,
albo by¢ dekretem ogoélnym wykonawczym. Brak sprecyzowanej nazwy dekretu
(dekret ogolny, dekret ogolny wykonawczy czy po prostu dekret) lub okreslenie je-
dynie aspektéw formalnych nie przesadzaja zatem o charakterze dekretu. W takim
wypadku nalezy odwota¢ si¢ do jego tresci, by ustali¢, czy normy w nim zawar-
te wprowadzajg nowe prawo (normy autonomiczne), czy tez sg tylko pochodne od
ustaw, ktorym podlegaja.

Zastosowanie w omawianym akcie normatywnym w sprawie zezwolen na bi-
nacje i trynacje sformulowania dekret nie okresla jednoznacznie jego charakteru.
Praktyka formutowania aktow prawnych wskazuje, ze zwyczajowo wydajacy je po-
shuguja sie ogdlnym sformutowaniem dekret, a nastepnie jego charakter, o ile nie zo-
stal wczesniej zapowiedziany lub wyrazony, odczytywany jest z jego treSci. Dotyczy
to réwniez omawianego Dekretu. W jego nazwie brak jest okreslenia odwolujacego
sie¢ do jego ogodlnosci czy sprecyzowanego charakteru wykonawczego. Z jego tresci
nalezy odczyta¢ jego charakter.

Posrod aktow normatywnych, postugujacych si¢ nazwg dekret, istniejg rowniez
dekrety poszczeg6lne. Cecha charakterystyczng dekretu poszczegdlnego jest przede
wszystkim to, co odrdznia go od innych poszczegdlnych aktow normatywnych, kto-
re sg reskryptami. Te ostatnie, bedac odpowiedzig na czyjas$ prosbe (dekrety jej nie
suponuja), musza by¢ wydane na pismie. Stuza one do udzielania przywileju, dys-
pensy czy innej taski, np. odpustu (por. kan. 59 §1)*. W przypadku dekretow, jedynie

4 Udzielenie taski ustnie (vivae vocis oraculo) nawet w odpowiedzi na pro$be nie jest reskryptem.
Chociaz dekret wydawany jest z inicjatywy organu wtadzy, to jednak nie eliminuje mozliwosci wyda-
nia go na prosbe osoby zainteresowane;.
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te, ktore dotycza zakresu zewnetrznego®, powinny by¢ zapisane i wreczone adresa-
towi w formie pisemnej, co stanowi podstawg ewentualnych celow dowodowych
(por. kan. 37). Tre$¢ normatywna poszczegolnych dekretow dotyczy podjetej decyzji
w poszczegolnym przypadku® lub dokonanego powierzenia. W przypadku za$ naka-
zOow, ktore sg rodzajem dekretu, tres¢ dotyczy polecenia dokonania lub zaniechania
odpowiedniego zachowania, ,,przede wszystkim celem przynaglenia do zachowa-
nia ustawy” (kan. 49). Dekret dotyczy dwoch sytuacji: rozstrzygnigcia jakiej$ kon-
trowersji w trybie administracyjnym (np. usunigcie, przeniesienie proboszcza) lub
oznacza dokonanie powierzenia (prowizji)’. Prowizja, o ktorej stanowi dekret, to
nie tylko powierzenie urzedu koscielnego w sensie Scistym (por. kann. 146-156).
W sensie szerokim oznacza jakikolwiek akt uznaniowy (dyskrecjonalny), wydany
w celu zaradzenia dobru wspdlnemu w granicach posiadanej wtadzy administra-
cyjnej (np. erygowanie, zniesienie, zatwierdzenie)®. Poszczegdlny dekret jest zatem
aktem konkretnym. Jego celem jest uregulowanie dzialan (zachowan i zaniechan)
konkretnej osoby fizycznej lub prawnej, lub tez sprecyzowanej grupy oséb (nie 0go-
h), ktora znajduje si¢ w okreslonej sytuacji faktycznej’.

Po tych kilku stowach wyjasnienia mozna okresli¢ charakter Dekretu w sprawie
zezwolen na binacje i trynacj¢. Za pomoca kryteriow formalnych, okreslenia adre-
sata dekretu oraz celu jego wydania mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z de-
kretem ogdlnym wykonawczym. Przemawiaja za tym kryteria formalne, do ktérych
nalezy zaliczy¢ przede wszystkim odniesienie do ustawy powszechnej (normy KPK)
1 zgodnos$¢ z nig oraz brak ustawowej delegacji do wydania ustawy partykularne;.
Adresatami Dekretu sg kaptani ,,petniacy w Archidiecezji L.odzkiej obowiazki dusz-
pasterskie oraz ich zastepcy” (nr 3). Dekret nie dotyczy zatem jednej osoby, lecz
obejmuje ogot kaptanow sprawujacych obowiazki duszpasterskie na terenie Archi-
diecezji L.odzkiej. Ogoétu kaptanow nie nalezy utozsamiaé ze sprecyzowana grupa
0soOb, co wskazywatoby na dekret szczegotowy.

Z tenoru Dekretu mogtaby jednak wynikng¢ przeciwna interpretacja, gdyz
w odniesieniu do pozwolen na binacje i trynacj¢ wymienia jedynie sposrod wszyst-
kich kaptanow sprawujacych Eucharysti¢ na terenie Archidiecezji Lodzkiej tych,
ktorzy pelnig obowiazki duszpasterskie. Na terenie Archidiecezji przebywaja jednak
kaptani, takze inkardynowani do niej, na ktoérych nie spoczywaja obowiazki duszpa-
sterskie (np. rezydenci, emeryci) czy cztonkowie instytutdw zycia konsekrowanego
1 stowarzyszen zycia apostolskiego, ktorzy celebruja Eucharystic. W mysl zasady
interpretacyjnej odwotujacej sie¢ do mysli prawodawcy (por. kan. 17), wynikajacej
rowniez z zakresu posiadanej wladzy i troski o powierzong jemu cze¢$¢ ludu Bozego,

5 Konieczno$¢ zachowania formy pisemnej dekretu nie dotyczy wydania ich na forum wewnetrz-
nym, jak np. akt zwolnienia z kary w zakresie wewngtrznym.

¢ Dekret zawierajacy decyzj¢ powinien by¢ wydany na pismie, gdyz, zgodnie z kan. 51 powinien
zwiera¢ przynajmniej ogoélng motywacje.

" Faktycznie w ramach podejmowanych decyzji i dokonywanych prowizji znajduja si¢ wszelkie
akty obejmujace ré6znego rodzaju dyspozycje w konkretnych sytuacjach. Por. Kodeks Prawa Kanonicz-
nego. Komentarz, red. P. Majer, Krakow 2011, 99.

8 Por. Communicationes 23 (1991), 183.

° Por. Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 1, red. J. Krukowski, Poznan 2003,112.
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ktorej wyrazem jest ponowne przypomnienie obowigzujacych norm, nalezy sadzic,
ze mamy do czynienia z adresatem dekretu, ktorym jest ogot kaptanow, a nie tylko
ich okreslona czg$¢!.

Charakter wykonawczy dekretu ogdlnego mozna okresli¢ przez analizg celu
jego wydania, ktéry, chociaz bezposrednio nie zostat okreslony, zawarty jest w jego
tresci. Arcybiskup Lodzki, przypominajac obowigzujace normy dotyczace binacji
i trynacji, tym samym wskazuje na konieczno$¢ ich przestrzegania. Za takim od-
czytaniem celu Dekretu przemawia ponowne przypomnienie norm, ktére kazdemu
kaptanowi sg znane i z ktéorymi spotyka si¢ na co dzien. Kolejne ich przypomnienie,
tym razem na mocy autorytetu sprawowanej wiladzy jako pasterza, wokot ktore-
go gromadzi si¢ prezbiterium Archidiecezji, usprawiedliwia wyrazang przeze mnie
opini¢ dotyczaca istniejacych naduzy¢ w tej materii. Odczytanym z Dekretu celem
nie jest jedynie przypomnienie tego, co powszechnie znane, lecz przynaglenie do
przestrzegania obowiazujacych ustaw powszechnych, aczkolwiek nie sg w tym celu
stosowane jakiekolwiek sankcje kanoniczne jako forma przynaglenia. Takie bo-
wiem przewidziane sg juz w prawie powszechnym, o czym nastgpito przypomnienie
w nr 28 Dekretu. Jako instrument przynaglenia do zastosowania ustawy (jej prze-
strzegania) mozna traktowac ,,wnikliwe kontrole” realizacji przepisow dotyczacych
stypendiow mszalnych w przypadku binacji i trynacji ,,podczas wizytacji biskupich
i dziekanskich” (nr 30).

Kolejnym elementem przemawiajagcym za uznaniem Dekretu Arcybiskupa za
dekret ogolny wykonawczy, moze by¢ okreslenie sposobu zastosowania ustawy.
Ustawa powszechna postanawia, ze ordynariusz miejsca moze zezwoli¢ na binacje
,»dla stusznej przyczyny” oraz na trynacje¢ ,,gdy tego domaga si¢ koniecznos¢ duszpa-
sterska” (kan. 905 §2). Sformutowania zawarte w tekscie normatywnym wymagaja
okreslenia ich tre$ci. Mozna tego dokonaé¢ na podstawie rozumienia stow, przyjetej
praktyki oraz ,,powszechnej i statej opinii uczonych” (kan. 19). Wymienione pojecia
w roéznych opracowaniach przyjmuja podobne, jak i zroznicowane desygnaty, ktore
wszystkie jednak wskazuja na pewna wyjatkowos$¢ sytuacji binacji i trynacji. Mozli-
wy katalog takich sytuacji nie stanowi zamknigtego zbioru. Arcybiskup w Dekrecie
okresla takie sytuacje, tym samym wskazuje rdwniez sposob zachowania ustawy
powszechnej. Zamieszczenie w tek$cie normatywnym poszczegdlnych sytuacji, do
ktorych odnosza si¢ sformutowania Dekretu, sprawia, ze stajg si¢ one faktami praw-
nymi. Tym samym zostat zawezony katalog stusznych przyczyn i duszpasterskich
koniecznosci, ktore w odczuciu sprawujacych Eucharysti¢ moga przyjmowaé dosé
szeroki zakres zastosowan. Nie jest to jednak katalog sformutowany w sposob tak-
satywny, gdyz w nr 7 dopuszczona zostata mozliwo$¢ uzyskania odrgbnego pozwo-
lenia na binacj¢ i trynacj¢, gdy pojawia si¢ inne okoliczno$ci poza wymienionymi.

Dekret ogdlny wykonawczy petni role wtérng w stosunku do ustawy i nie moze
wykazywac si¢ innowacyjnoscia w stosunku do niej. W analizowanym Dekrecie
znajdujg si¢ jednak tresci, ktore stanowig pewng nowos¢ w stosunku do istniejg-
cych ustaw, tym samym wskazuja na jego innowacyjnosc. Innowacyjnos¢ jest cecha

10 Sformutowanie kaptani ,,petnigcy w Archidiecezji Lodzkiej obowiazki duszpasterskie oraz ich
zastepey” nie tylko w tej sytuacji powoduje pewne niejasnosci. O innych bedzie mowa w dalszej czgscei.
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ustawy koscielnej'!. W Dekrecie zostaly ustanowione nowe obowiazki natozone na
proboszczow i dziekanow: ,,proboszczowie przedstawig dziekanowi dekanatu pot-
roczne sprawozdania z przekazania stypendiéw z binacji i trynacji [...] na koniec
roku kalendarzowego dziekan przediozy na rgce Ekonoma Archidiecezji £odzkiej
sprawozdanie w tej sprawie z kazdej parafii dekanatu” (nr 30). Norma ta posiada
prawnie zobowiazujacy charakter i jest podstawa do podjecia ewentualnych krokow
sankcjonujacych jej nieprzestrzeganie. Powyzszej normy nie mozna traktowac jako
konsekwencji istniejacej ustawy naktadajacej na dziekana obowiazku wizytacji pa-
rafii ,,w sposob okreslony przez biskupa diecezjalnego” (kan. 555 §4), czyli wskazu-
jacej dziekanowi sposob jej zastosowania, gdyz wykracza poza zakres obowigzkow
zwigzanych jedynie z wizytacja.

Wilaczenie nowej normy do dekretu majacego cechy ogdlnego dekretu wyko-
nawczego, z punktu widzenia sztuki prawodawczej nie sprzyja ocenie wlasciwego
charakteru dokumentu. Bardziej czytelne byloby wydanie dwoch dekretow, z kto-
rych jeden miatby charakter wykonawczy, a drugi charakter dekretu ogolnego, ktory
faktycznie jest ustawg. Obie formy dekretu wymagaja promulgacji, ktora zgodnie
z praktyka istniejaca w Archidiecezji, dokonuje si¢ poprzez rozestanie aktu norma-
tywnego do wszystkich jego adresatow (por. kan. 8 §2). Po uptywie terminu vacatio
legis Dekret wszedt w zycie 1 lutego 2014 1. 1 od tego momentu stat si¢ obowigzuja-
cy pod wzgledem formalnym, tzn. zobowigzujacy do jego przestrzegania.

3. PRZESTRZEGANIE PRAWA

Tres$¢ Dekretu Arcybiskupa ma charakter przynaglajacy do zachowania norm
dotyczacych binacji i trynacji oraz stypendidow mszalnych. Wynika to réwniez z for-
my zastosowanego aktu normatywnego. Obowiazek przestrzegania tychze norm nie
powinien by¢ postrzegany w izolacji do obowigzku przestrzegania prawa Kosciofa.
Przeciwna sytuacja i traktowanie samodzielne norm prawnych prowadzi bowiem do
naduzy¢. Wptywa na traktowanie ich w odniesieniu do jednostkowych sytuacji czy
0s6b, ktore w subiektywnym prze$wiadczeniu nie odczuwajg konieczno$ci ich prze-
strzegania, poszukujac jednocze$nie racji usprawiedliwiajacych wyjatkowos¢ sytu-
acji oraz rzucajac cien na prawo Kosciota, ktore staje si¢ tylko prawem w Kosciele.
Nie pozwala to rowniez spojrze¢ na normy dotyczace binacji i trynacji oraz sty-
pendiow mszalnych jako tych, ktore odnosza si¢ do realizacji podstawowej normy
zabraniajacej kaptanowi odprawienia w tym samym dniu wigcej niz jednej Mszy §w.

Prawo kanoniczne to nie prawo w Kosciele uyjmowane jako zbior norm majg-
cych swego prawodawce, lecz prawo Kos$ciota, prawny Jego wymiar, prawny wy-
miar naszej wiary. Jest elementem strukturalnym Kosciota, a jego przestrzeganie
jest jedna z wielu rzeczywisto$ci przyczyniajacych sie do jego budowania, wzrasta-
nia i trwania. W tym konteks$cie nalezy dostrzegaé istniejace normy dotyczace za-
chowan wewnatrz wspolnoty koscielnej, czyli postgpowania wynikajgcego z wiary

' Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego, t. 1: Teoria prawa kanonicznego,
Warszawa 2001, 52.
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i mito$ci. Przestrzeganie prawa nie jest celem samym w sobie. Nie jest nim rowniez
sam zewnetrzny porzadek koscielny. Promulgowane normy prawne nie majg na celu
ujurydycznienia zachowan ko$cielnych, lecz istnieja w celu ich wyrazenia i wpro-
wadzenia w zycie. Przestrzeganie prawa koscielnego nierozlacznie jest zwigzane
1 wpisane w przekaz wiary. Prawa i obowigzki w nim wyrazone odnoszg si¢ do for-
my zycia chrzeScijanskiego, wynikajacej z wyznawanej wiary'2.

Od samych poczatkow chrzescijanstwa przekaz wiary dokonuje si¢ na drodze
dogmatycznej i dyscyplinarnej. Przedmiotem przepowiadania dobrej nowiny jest
wiara i jej praktyka. Obie formy maja charakter $wiadectwa zycia chrzesécijanskiego,
gdyz ksztattujg catg egzystencje osoby wierzacej w Chrystusa. Wyznawana wiara
wymusza postgpowania z nig zgodne i jednocze$nie nalezne drugiej osobie, gdyz
dar wspdlnoty, jaki chrzescijanie otrzymuja wraz z wlaczeniem do niej poprzez
chrzest, jest dla nich rbwnoczes$nie zobowigzaniem realizowanym wzgledem niej,
a takze w perspektywie catej ludzkosci wezwanej do wspdlnoty zycia z Bogiem. Wer-
tykalny wymiar wiary i dziecigctwo Boze, w ktorym wyraza si¢ obdarowanie taskg
wspolnoty ma swoje konsekwencje w wymiarze horyzontalnym koniecznosciowego
odniesienia autentycznego religijnego przezycia do drugiego cztowieka. Obdarowa-
nie laska jest nierozlacznie zwigzane z doswiadczeniem wspdlnoty, bo nie mozna
mie¢ Boga za Ojca, jesli najpierw nie uznaje si¢ blizniego za brata. Chrzes$cijanska
wiara ma odniesienia spoteczne. Doswiadczenie taski jest jednoczesnie doswiadcze-
niem wspodlnoty. Wszystkie dary i taski, otrzymane przez wiaczenie do wspdlnoty
Ciata Chrystusa, stuzg jej budowaniu i wzmacnianiu. Z daru wynika zobowigzanie.
To wlasnie nie gdzie indziej, jak w religijnym do§wiadczeniu zycia chrzescijan znaj-
duje swoje uzasadnienie ich do§wiadczenie prawne's.

Swiadectwo zycia pierwszych chrzescijan wskazuje na takie rozumienie ich
wiary. Gromadza si¢ bowiem wspdlnie (ecclaesia), by uwielbia¢ Boga, dzigkowac
za otrzymane od Niego dary i sprawowac pamiatke Jego obecnos$ci. Podczas spra-
wowania Eucharystii dokonuje si¢ przekaz taski i wiary. Kazdy wierzacy bierze
w niej udzial wraz z bogactwem otrzymanych daréw, ktore poprzez $wiadectwo
daja innym mozliwo$¢ w nich uczestniczenia. Jednym z takich daréw jest sakra-
ment kaptanstwa. Wokot pasterzy gromadzi si¢ wspolnota chrzescijanska, dla ktorej
sprawuja Eucharystie. Racja otrzymanego daru jest uobecnianie Chrystusa i groma-
dzenie wokoét niego chrzescijanskiej wspolnoty. Darmo otrzymana taska staje si¢
zobowiazujaca wzgledem wspdlnoty i ona, a nie zaden inny motyw jest racjg spra-
wowania Eucharystii.

4. ZASADA JEDNEJ MSZY SW. W CIAGU DNIA

W pierwotnym Kosciele istniala praktyka celebrowania Mszy $w. w dzien Pan-
ski (Dz 20, 7; 1 Kor 10, 1). Praktyka czestszego sprawowania Eucharystii pojawita

12 Por. tamze, 126-127.
13 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego, t. 2: Teologia prawa koscielnego,
Warszawa 2001, 36-43.
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si¢ juz na poczatku III w. w Kosciele afrykanskim w dni stacyjne ($roda, piatek).
W IV w. Eucharystia sprawowana jest codziennie w Mediolanie, Akwilei, Hiszpanii
czy Afryce potnocnej. Dopiero papiez Paschalis I (817-824) pozwala, a w rzeczy-
wistosci zaleca, by kaptani celebrowali Msze §w. codziennie ze wzgledu na grzechy,
ktore Chrystus gladzi, ofiarowujac si¢ codziennie w sposéb mistyczny. W okresie
sredniowiecza indywidulane sprawowanie Eucharystii faktycznie byto ograniczone
do kilku dni $wigtecznych w ciggu roku'*. Sobor Trydencki (1545—1563) zobowigzat
biskupow do troski, by kaptani sprawowali Eucharysti¢ przynajmniej w niedzielg
1 uroczyste swieta. Ci za$ kaptani, ktérzy maja obowigzki duszpasterskie, powinni
to czynic tak czesto, by mozna im byto zado$éuczynié'>. Dopiero od czaséw Piusa IX
(1846—-1878) pojawia si¢ praktyka i przekonanie, ze gorliwi kaptani powinni od-
prawia¢ codziennie Msze $w.'¢. Utrwalajaca si¢ praktyka wyprzedzita postanowie-
nia normatywne, gdyz kodeks z 1917 r. zobowigzywat kaptanow do wielokrotnego
odprawiania Mszy §w. w ciagu roku, chyba ze biskup lub przetozony zakonny po-
leci celebrowac ja w niedziele 1 §wieta nakazane (kan. 805). W obowigzujacym ko-
deksie wyrazona zostata powinno$¢ czestego sprawowania Ofiary eucharystycznej
oraz jednocze$nie usilne zalecenie, by kaptani dokonywali tego codziennie, gdyz
»stanowi czynnos¢ Chrystusa i Kosciota, ktora sprawujac kaptani wypetniaja swoje
glowne zadanie” (kan. 904; por takze 276, §2,2°).

Zmienna praktyka celebrowania Eucharystii w poszczegdlne dni roku miata
rowniez Scisty zwigzek z okresleniem racji obowiazku jej sprawowania. Okresle-
nie zrédet obowigzku odprawiania Mszy §w. wptywato na jej czestotliwo$¢. Wobec
znikomej czestotliwos$ci odprawiania Eucharystii w $redniowieczu, problematyke te
podjat $w. Tomasz z Akwinu, odpowiadajac negatywnie na pytanie dotyczace go-
dziwej mozliwosci catkowitego powstrzymywania si¢ od konsekrowania Euchary-
stii. Za nierozumng uwazat praktyke powstrzymywania si¢ od sprawowania Eucha-
rystii przez tych, ktorzy nie spetniali obowiazkow duszpasterskich!’. Podkreslajac
powinnos¢ sprawowania Mszy $w. w gtowne Swigta 1 wtedy, gdy wierni $wieccy
zwykli przyjmowa¢ Komuni¢ §w., wskazal jednoczesnie na zrodlo takiej prakty-
ki, ktore wynika z przyjecia sakramentu §wiecen, zgodnie ze stowami $w. Pawtla:
,hapominamy was, abyscie nie przyjmowali na prézno taski Bozej” (2 Kor 6, 1)'8.
Czgstotliwos$¢ sprawowania Mszy $w., wynikajaca z obowiazku przyjetych $wig-
cen, zostata okreslona przez Sobor Trydencki, ktory nakazat, by kaptani celebrowali

“Na Soborze Lateranskim IV (1215) w Konstytucji zatytutowanej O hucznych przyjeciach
u wyzszych duchownych oraz zaniedbywaniu przez nich stuzby Bozej stwierdzono, zZe ,,s3 1 tacy, ktorzy
odprawiaja mszg zaledwie cztery razy w roku w uroczystosci, a gorsze jest to, ze lekcewaza uczest-
nictwo [...] nie interesuja si¢ w ogdle sprawami Bozymi”, w: Dokumenty soboréow powszechnych, red.
A. Baron, H. Pietras, t. II, Krakow 2002, 255-257.

15 Sesja XXIII, Dekrety o reformie, kan. 14, w: Dokumenty soborow powszechnych, red. A. Baron,
H. Pietras, t. IV, Krakoéw 2004, 702—-704.

16 Szeroko na ten temat por. M. Pastuszko, Najswigtsza Eucharystia wedlug Kodeksu Prawa
Kanonicznego Jana Pawla II, Kielce 1997, 71-75.

7W podobnej sytuacji znajdowali si¢ ci kaptani, ktérzy obejmowali beneficja, ale nie wykony-
wali §wigcen kaptanskich.

18 8.Th., 111, q. 82, a. 10.
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Msze $w. we wszystkie niedziele 1 $wigta uroczyste!®. Poczawszy od czaséw Piusa
IX (1846-1878), rozwijajaca si¢ praktyka codziennego celebrowania Eucharystii
szta w parze z przekonaniem o obowigzku jej sprawowania ze wzgledu na przyjete
$wiecenia. Jednak kodeks z 1917 r. czynit nadal rozrdznienia co do racji tego obo-
wigzku, wyrézniajac konieczno$¢ z polecenia biskupa lub przetozonego zakonne-
go i mozliwos¢ indywidualng z nakazem wielokrotnego odprawiania w ciggu roku.
Obowiazek celebrowania wynikat z samych $wigcen lub z piastowanego urzedu,
czy tez nawet z powodu przyjecia stypendium mszalnego, zwlaszcza ze Msza §w.
mogla by¢ celebrowana przy udziale samego ministranta (kan. 813)*. Codzienne
sprawowanie Eucharystii bylo jednak w tym czasie powszechng juz praktyka. Na
Soborze Watykanskim II ostatecznie zostata potwierdzona i teologicznie ugrunto-
wana, oparta na rzeczywistosci i znaczeniu samej liturgii oraz obowigzku wynikaja-
cego ze §wigcen?'. W kan. 905, obowiazujacego kodeksu, zalecenie sprawowania
codziennej Eucharystii opiera si¢ na dwoch racjach teologicznych: dokonuje si¢
ustawicznie dzieto zbawienia; kaptan wykonuje w ten sposob swoje gtdéwne zada-
nie*. Na podstawie racji przedstawionych w dokumentach soborowych, jak rowniez
z tenoru kan. 904 obecnego kodeksu wynika, ze codzienne celebrowanie Euchary-
stii przez kaptana jest jego obowigzkiem, wynikajacym z przyjetego sakramentu.
Czyni temu zado$¢, celebrujac Mszg $w. takze prywatnie, gdyz kazda Msza $w. ma
charakter publiczny i wspdlnotowy?> jako czynno$¢ Chrystusa i Ko$ciota (por. kan.
899 §1). Kodeks zawiera rowniez normy nakazujace sprawowanie Mszy §w. z racji
wykonywania postugi duszpasterskiej, jak np. obowigzek biskupa diecezjalnego od-
prawienia Mszy $w. ,,za powierzony sobie lud w kazda niedziele i Swicta nakazane
w jego regionie” (kan. 388) oraz obowiazek proboszcza ,,za powierzony sobie lud:
we wszystkie niedziele i $wigta nakazane we wiasnej diecezji” (kan. 534).
Codzienne sprawowanie Eucharystii, wynikajace na pierwszym miejscu z obo-
wigzku $wiecen, wiaze si¢ $cisle z okresleniem liczby Mszy odprawianych co-
dziennie. Swiadectwa Leona Wielkiego, §w. Augustyna czy Grzegorza Wielkiego
wskazuja, ze w tamtym okresie bylo dopuszczone sprawowanie dwu albo wigcej
Mszy $w. w wybrane dni w ciggu roku (Wielki Czwartek, Boze Narodzenie, Wielka-
noc, Zestanie Ducha Swietego, Narodzenie §w. Jana Chrzciciela) lub, jak pisat Leon
Wielki do biskupa Dioskura (Aleksandria), w dni uroczyste, jesli wierni nie mogli po-
miescic¢ si¢ w kosciele. Praktyka kilku Mszy $w. byta zalecana przez synod w Leliridzie
(Concilium Emeritanum, Hiszpania) w 666 r. tym kaptanom, ktérzy opiekowali si¢

19 Sesja XXIII, Dekrety o reformie, kan. 14.

2 F. Baczkowicz, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowieristwa,
t. 2, Krakow 1958, 25.

2. liturgia, przez ktorg — szczegodlnie w boskiej Ofierze Eucharystycznej — «dokonuje si¢ dzie-
o naszego Odkupienia» [...] codziennie z tych, ktérzy naleza do Kosciola, buduje przybytek swigty
w Panu, mieszkanie Boze w Duchu, na miar¢ pelnego wzrostu dojrzatosci Chrystusowej — rownocze-
$nie w przedziwny sposOb umacnia ich sity do gloszenia Chrystusa, i tak znajdujacym si¢ poza Koscio-
fem ukazuje go jako sztandar wzniesiony dla narodow, aby rozproszone dzieci Boze zgromadzily si¢
w jedno, az stanie si¢ jedna owczarnia i jeden Pasterz” (KL, 3).

22 Por. takze DK 13, 3.

2 Por. KL 27; KK 28.
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kilkoma kos$ciotami. Papiez Leon I1I (795-816) szczycit sig, ze czasami celebrowat od
siedmiu do dziewigciu Mszy $w. dziennie. Taka dziatalnos¢ zwigzana byta z duza licz-
ba pojawiajacych si¢ sanktuariow i umieszczaniem relikwii w kazdym ottarzu. Byla
forma poszukiwania boskiej pomocy i wstawiennictwa $wigtych wobec demoralizacji
owczesnego spoleczenstwa. Dodatkowym motywem moglo by¢ rowniez pojawienie
si¢ od VIII w. skfadania ofiar pienigznych w zamian za dotychczasowe dary w natu-
rze*. W okresie pierwszego tysiaclecia chrzescijanstwa mamy do czynienia, z jedne;j
strony, z praktyka kilkukrotnego odprawiania Mszy §w. w ciagu roku, z drugiej za$,
kilkukrotnego celebrowania tego samego dnia. Juz jednak w X w. niektore synody
zakazywaty kaptanom sprawowania wigcej niz trzech Mszy $w. dziennie, stanowiac
jednoczes$nie kary, aczkolwiek niewielkie, nieprzestrzegajacym tego zakazu. Synodal-
ne postanowienia byly impulsem dla papiezy, ktérzy wypowiadali si¢ na temat liczby
sprawowanych dziennie Mszy $w. Papiez Aleksander II (1061-1073) opowiedziat si¢
za jedng, ewentualnie drugg za zmartych oraz wskazywat na potepienie tych, ktorzy
czynili to dla zysku, sprawujac kilka Mszy §w. dziennie®. Praktyka jednej Mszy
$w. dziennie ustalita si¢ dzigki Innocentemu IIT (1198-1216), ktory zezwolit na dwa
wyjatki (Boze Narodzenie i przypadek koniecznosci) i Honoriuszowi III (1216—1227).
Ich dekretaly weszty do Liber extra Grzegorza IX, ktory obowiazywat do pierwszego
Kodeksu prawa kanonicznego, w ktérym istniejace normy zostaty powtorzone®.

W drugim tysigcleciu chrzescijanstwa wyksztalcita si¢ stata praktyka oparta na
zasadzie jednej Mszy $w. dziennie, dopuszczajaca wyjatki: a) koniecznos¢ (jeden
kaptan obstugujacy dwie parafie; b) brak drugiego kaptana, ktory mogtby odprawié
Msze $w.; ¢) binacja tylko w niedziele i $wieta, ktorej konieczno$¢ ze strony wier-
nych mégt ocenic¢ jedynie ordynariusz — kan. 806 §227; d) trynacja jedynie w $wigto
Bozego Narodzenia i Wspomnienie Wszystkich Wiernych Zmartych. Obecny ko-
deks w kan. 905 §1 utrwala i normuje wyraznie dotychczasowa praktyke, stanowiac,
ze ,,nie wolno kaptanowi wigcej niz raz odprawia¢ w ciagu dnia” z wyjatkiem sytu-
acji przewidzianych przez prawo powszechne 1 partykularne. Sytuacje, ktére prawo
dopuszcza, nie powinny by¢ traktowane jedynie jako wyjatki. Norma, stanowiaca
o jednej Mszy $§w. dziennie, nie jest norma absolutng. Nalezy spojrze¢ na nig w kon-
tekscie §wietosci Eucharystii i poboznosci kaplana ja sprawujacego, jak rowniez
w odniesieniu do wspdlnoty, ktora wokot niej si¢ ksztattuje 1 wzmacnia pod prze-

24 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 78-79.

2 Kwestia dotyczaca stypendiow mszalnych, pomimo jednoznacznych rozwigzan normatyw-
nych, poruszana jest takze w dzisiejszych czasach. Dotyczy dos¢ czesto sytuacji, w ktorych kaptan nie
posiada stypendiow mszalnych za Msze $§w. poza dniami $wiatecznymi. W tych dniach, binujac lub
trynujac, zgodnie z prawem odwoluje si¢ do zados¢uczynienia wymogowi sprawiedliwosci zwigzane-
mu z jego utrzymaniem, zachowujac stypendia, ktére mogtby otrzymac w ciagu tygodnia. Wyjsciem
z takiej sytuacji jest przepis zawarty w nr 26 omawianego Dekretu, zgodnie z ktorym stypendia za
Msze $w. binowane lub trynowane powinny by¢ przekazane do Kurii. Postuza one ,,do fundowania [...]
stypendiow mszalnych dla kaptandw, ktorzy ich nie maja”.

26 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 79-82.

¥ Wedhug niektorych komentatorow w nadzwyczajnych i naglacych sytuacjach wystarczyto jedynie
pozwolenie domniemane. Por. A. Vermeersch, J. Creusen, Epitome luris Canonici, t. 2, Mechliniae—Romae
1927, n. 78.
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wodnictwem jej pasterza. Angazujac wlasng poboznos¢ i $wiadomos$¢ sprawowania
dzieta zbawienia dokonujacego si¢ w Eucharystii, kaptan nie powinien sprawowac
jej ponownie. Mogtoby to sugerowaé, ze jego dotychczasowe zaangazowanie nie
bylto pelne i wymaga dopetienia. Osobista pobozno$¢ celebransa nie jest racjg po-
wtérnego sprawowania Eucharystii tego samego dnia. Nie jest nig rowniez przyjeta
intencja mszalna czy prosba skierowana od kilku wiernych. Od celebracji Mszy $w.
nalezy usung¢ wszelkie oznaki indywidualizmu i prywatnosci, ktore stoja w sprzecz-
nosci z obowiazkiem przyczyniania si¢ do wzrostu wspolnoty takze poprzez $wia-
dectwo uczestnictwa w Eucharystii. Wspolnota jako cato$¢ zgromadzona na Eucha-
rystii jest bowiem obrazem wspolnoty catego Kosciota, ktora sprawuje Eucharystie
nawet wtedy, gdy kaptan celebruje ja bez udziatu wiernych.

5.DEKRET DOTYCZACY BINACJI, TRYNACJI I STYPENDIOW
MSZALNYCH

Normy dotyczace czestotliwosci celebrowania Eucharystii sa jednoznaczne
i jako obowigzujace wymagajg ich przestrzegania. Dopuszczajg jednak mozliwosé¢
binacji ,,dla stusznej przyczyny” oraz trynacji w niedziele i $wiegta nakazane ,,gdy
tego domaga si¢ konieczno$¢ duszpasterska” (kan. 905 § 2). Przypadki stusznej
przyczyny i konieczno$ci duszpasterskiej uzaleznione sg3 w znacznej mierze od sy-
tuacji Kosciotow lokalnych, w ktérych si¢ weryfikuja. Ponadto doktryna prawnicza
wypracowata pewne wskazowki, czy nawet konkretne dyspozycje, ktore takie sy-
tuacje wyjasniaja. Niemniej umieszczenie ich w akcie normatywnym jest stuszne.
Zostaty one wyliczone w omawianym Dekrecie w nr 4. Ponadto w Dekrecie zostata
przewidziana mozliwos¢ binacji i trynacji po wezesniejszym uzyskaniu odrgbnego
zezwolenia. Nie wydaje si¢ shuszna interpretacja tekstu, ktéora pozwalalaby w ta-
kich sytuacjach odwolywac si¢ do domniemania pozwolenia, skoro sytuacje zostaty
wczesniej okreslone oraz dopuszczone inne mozliwosci.

Celem niniejszego omowienia nie jest analiza poszczegélnych postanowien
normatywnych, lecz lektura Dekretu z punktu widzenia ich obowigzywalnosci oraz
zasad prawodawstwa (wskazania wypracowane przez nauk¢ prawa tak, by prawo
realizowato zatozenia prawodawcze i pomagalo w realizacji nakazow wiary) i zasad
techniki prawodawczej (umiejetno$¢ sporzadzania poprawnych aktéw normatyw-
nych; reguty wskazujace poprawno$¢ konstruowania aktow normatywnych i two-
rzenia z nich systemu prawa®®). Przyjmujac powyzsze kryteria lektury zwrocg uwage
na kilka elementow.

1. Prawo powszechne, gdy podaje norme dotyczaca jednej Mszy $w. dziennie
celebrowanej przez kaptana, odnosi ja do wszystkich kaptanéw. Podstawg tego sfor-
mulowania jest nauka dotyczaca obowigzku celebrowania Mszy $w., wynikajacego
z przyjetego sakramentu swiecen, gdyz w niej ,,Chrystus Pan, przez postuge kaptana,

2 S. Wronkowska, M. Zielinski, Komentarz do zasad techniki prawodawczej, Warszawa 2004, 11;
W. Gromski, Technika prawodawcza, w: A. Bator, W. Gromski, A. Kozak, S. Kazmierczyk, Z. Pulka,
Wprowadzenie do nauk prawnych. Leksykon tematyczny, red. A. Bator, Warszawa 2010, 233-234.
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siebie samego [...] sktada w ofierze Bogu Ojcu” (kan. 899 §1). Prawo powszechne,
gdy podaje mozliwosci binacji i trynacji, rowniez odnosi je do kazdego kaptana.
Dyspozycje zawarte w omawianym Dekrecie daja odczucie ducha starego prawa
poprzedniego kodeksu, w ktorym istnialo wyrazne rozrdznienie na celebrowanie
Eucharystii, wynikajace z przyjetego sakramentu $wigcen oraz z racji petnionych
obowiazkéw duszpasterskich. Zgodnie z postanowieniami Dekretu, ktory przytacza
normg¢ Statutow III Synodu Archidiecezji Lodzkiej (art. 226), pozwolenie na binacje¢
i trynacje w Archidiecezji £.6dzkiej majg jedynie kaptani petniacy w niej obowigzki
duszpasterskie oraz ich zastepcy (nr 3). Kaptani nie spetniajacy tych wymogow nie
moga binowac i trynowac, gdy spelniaja si¢ kryteria stusznej przyczyny czy duszpa-
sterskiej konieczno$ci. Takie sytuacje moga si¢ zdarzy¢, gdy kaptani (np. rezydenci,
rencisci, urlopowani, studenci, zakonnicy) stuza pomoca duszpasterska w parafiach,
zwlaszcza w okresach intensywniejszego naptywu wiernych z okazji $wiat. Dotyczy
to rowniez parafii, ktorej troska duszpasterska zostata powierzona zakonnikom. Nie
wszyscy pelnig urzad proboszcza czy wikariusza parafialnego. Nalezatoby w tym
przypadku poprosi¢ o pozwolenie na binacj¢ i trynacje ordynariusza miejsca. Wy-
mienieni kaptani nie sa natomiast pozbawieni mozliwosci binacji i trynacji w innych
sytuacjach przewidzianych w nr 5 Dekretu.

2. W nr 3 Dekretu zostat przytoczony art. 226 obowiazujacych Statutow Archi-
diecezji L.odzkiej. Adresatem sformutowanych w nim dyspozycji sg kaptani petnigcy
obowigzki duszpasterskie oraz ich zastepcy. Watpliwosci budzi sformutowanie: ka-
ptani pelnigcy obowiazki duszpasterskie i ich zastepcy. Okreslenie desygnatow tego
sformutowania jest jednocze$nie okresleniem adresatoéw normy i zwigzanych z tym
pozwolen na binacje¢ i trynacje. W Statutach, jak i w Dekrecie mowa jest o kapta-
nach petigcych obowiazki w Archidiecezji w ramach dziatalnosci duszpasterskie;j.
Pojecie duszpasterstwa jest bardzo szerokie 1 oznacza dziatalno$¢ Kosciota, poprzez
ktora urzeczywistnia si¢ zbawcze dziatanie Chrystusa, polegajaca na gloszeniu za-
sad wiary, szafarstwie sakramentow, celebrowaniu liturgii w r6znych grupach, nad
ktorymi opieke sprawuje duszpasterz®’. Dokonuje si¢ ono w ramach parafii (duszpa-
sterstwo parafialne) oraz w ramach duszpasterstw specjalnych (wspolnoty religijno-
-koscielne, stuzby chrzescijanskie). Zakres 0sob petnigcych obowigzki duszpaster-
skie jest bardzo szeroki i nie ogranicza si¢ do dziatalnosci parafialnej, zwigzanej
z petieniem urzedow koscielnych.

Probujac uscisli¢ zakres osdb pelnigcych obowiazki duszpasterskie w Archi-
diecezji, nalezy odwola¢ sie do miejsc paralelnych. Nie ulatwia tego sformutowanie
»duszpasterze”, pojawiajace si¢ wielokrotnie w Statutach (np. art. 204; 232). Zakres
0s0b objetych tym pojeciem dotyczy wszystkich kaptanow, ktorzy prowadza jakakol-
wiek dzialalno$¢ duszpasterskg. Pozwolenie na binacje i trynacj¢ dotyczytoby zatem
ich wszystkich. Skoro jednak w Dekrecie zostata zawarta kategoria kaptanow pet-
nigcych obowiazki duszpasterskie, to pozwolenie ogodlne zostato ograniczone i wy-
kluczajace tych, ktorzy tych obowigzkéw nie petnia. Miejscem paralelnym moze by¢
rowniez Statut Rady Kaplanskiej ustalony na III Synodzie Archidiecezji Lodzkiej.

¥ Por. Z. Narecki, Duszpasterstwo zwyczajne w parafii a urzeczywistnianie Kosciola, Lublin
2001, 21-22.
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W nr 9b czytamy, ze cztonkiem Rady Kaptanskiej moze by¢ ,,kaptan inkardynowany
do innej diecezji oraz kaptan zakonny, jesli petniag w Archidiecezji Lodzkiej dla jej
dobra jaki$ obowigzek”. Dyspozycja tej normy zawarta zostata w kan. 498 §1 kpk?°,
ktory stuzy jako interpretacyjny punkt odniesienia. Ksztaltowanie si¢ tego kanonu
podczas rewizji kpk wskazuje, ze nie mozna utozsamia¢ kaptandéw petigcych obo-
wigzki dla dobra jakiej$ diecezji z tymi, ktérym zostat powierzony jaki$ urzad przez
biskupa diecezjalnego. W obowiazujacym kodeksie norma przyjmuje szerszy zakres
adresatow, gdyz obecnie uzyte sformutowanie kodeksowe zastapito poprzednie ist-
niejace w schematach kpk®'. Nie jest zatem shuszne ograniczanie adresatéw normy
jedynie do kaptanow petnigcych obowiagzki duszpasterskie na zasadzie sprawowa-
nego urz¢du. Taki jedynie zakres adresatéw zostat wykluczony przez najwyzszego
prawodawce, ktory promulgowal norme dotyczaca o wiele szerszego ich zakresu.
Interpretacja zmierzajaca do wykluczenia adresatoéw normy ogolnej jest nieprawi-
dlowa. Kaptani peligcy obowiazki dla dobra diecezji mogg je podejmowaé cho-
ciazby na zasadzie umowy pomie¢dzy ich zwierzchnikami. Z podobnym problemem
spotykamy si¢ przy probie okreslenia zastepcoOw kaptandw petnigcych obowiazki.
Jakie jest kryterium prawne okre$lenia zastgpcy?

Dostrzezony problem nie dotyczy jedynie kwestii kaptanow petiacych obo-
wigzki w Archidiecezji. Brak precyzyjnego okreslenia grupy tychze kaptanow po-
woduje konsekwencje w braku okreslenia adresatow normy dotyczacej pozwolen na
binacj¢ i trynacje. Wlasciwe byloby wymienienie w Statutach rodzajéw obowigz-
koéw duszpasterskich wykonywanych dla dobra Archidiecezji lub podanie istnieja-
cego w nich przepisu prawnego interpretacji autentycznej ustawodawcy i nastepnie
jej promulgacji (por. kan. 16 §2). Wobec powyzszych uwag uwazam, ze przepis za-
warty w nr 3 Dekretu spetnia kryteria watpliwosci prawnej, w ktorej nie obowigzuje.
W takim przypadku nalezy stosowac si¢ do normy og6lnej wyrazonej w kan. 905.

3. Z punktu widzenia sztuki prawodawczej istotne jest uzywanie w jezyku praw-
nym jednoznacznych sformulowan, zwlaszcza gdy ustawodawca nizszy od najwyz-
szego odwotuje si¢ do tekstow przez niego wydanych i powszechnie obowiazujacych.
W nr 4 Dekretu wystepuje sformutowanie ,,uroczystos$ci nienakazane”. Jest to okresle-
nie z pewnoscig zrozumiate, ale nie jest okresleniem technicznym jezyka prawnego.
Czasy $wigte istniejace w Kosciele to dni $wigteczne i dni pokuty (por. kan. 1244—
1253). Do kategorii dni §wigtecznych naleza dni $wigteczne nakazane (dies festus de
praecepto), ktore obejmuja te dni, ktdre nazywamy uroczystosciami (por. kan. 1246
§1). Dzien $wiateczny, okreslany mianem uroczystosci, jest pojeciem liturgicznym,
a nie prawnym i jako taki znajduje si¢ w kodeksie (por. np. kan. 944 §1). Tekst nor-
matywny powinien by¢ pisany w sposob mozliwie jak najbardziej krétki i jednoznacz-
ny. Wystarczylo, by w Dekrecie przytoczono kan. 905 §2, w ktdérym jednoznacznie
sformutowano, iz pozwolenie na trynacje moze dotyczy¢ niedziel i $wiat nakazanych.

39 Réznica dotyczy adresatow dyspozycji. W Statucie norma obejmuje kaptanéw zakonnych,
natomiast w kpk kaptanéw czlonkow instytutu zakonnego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego.

31'W ostatnim Schemacie kpk istniato sformutowanie qui in dioecesi officium aliquod ab Episcopo
dioecesano collatum exercent, ktore zostato zastapione w kpk przez in eiusdem bonum aliquod officium
exercent. Por. Communicationes 13 (1981), 130; 14 (1982), 216.
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W kanonie nie wymienia si¢ dni, w ktorych mozliwa jest binacja. Dotyczy to bowiem
wszystkich innych poza niedzielg i §wigtem nakazanym.

4. W nr 4 Dekretu zostaty wymienione przypadki, w ktorych zachodzi tzw.
stuszna przyczyna i koniecznos$¢ duszpasterska, w ktorych mozliwa jest binacja
i trynacja Mszy $w. Obie kategorie zostaly w Dekrecie potraktowane na tym sa-
mym poziomie obowigzywalnosci. Nie zostal dokonany podzial na sytuacje, ktore
odnoszg si¢ do stusznej przyczyny i te, ktore odnosza si¢ do koniecznosci dusz-
pasterskiej, a w konsekwencji na weryfikacj¢ warunkow umozliwiajacych binacje
lub trynacje. Okolicznosci, ktore realizujg si¢ w przypadku binacji, nie koniecznie
musza si¢ weryfikowa¢ w odniesieniu do mozliwosci trynacji. Pozwolenie na bi-
nacj¢ moze wprowadzi¢ w btad co do pozwolenia na trynacj¢. Konieczno$¢ dusz-
pasterska, ktora pozwala na trynacje w niedziele i $wieta nakazane, jest czyms
wigcej niz stuszng przyczyna, skoro w sytuacji realizacji tej ostatniej trynacja nie
jest dozwolona. Ponadto, jesli ustawodawca zdecydowat si¢ na okreslenie warun-
kéw umozliwiajacych binacje i trynacje, tym samym okreslit zakres elementow
przedmiotowych hipotezy normy prawnej wyrazonej w nr 7 Dekretu. Prosba o po-
zwolenia na binacje¢ lub trynacje, poza wymienionymi w nr 4 okoliczno$ciami,
uzalezniona jest od adekwatnos$ci tychze okolicznosci do mozliwosci oddzielnie
binacji i trynacji, a nie binacji lub trynacji. Sformutowanie zawarte w nr 4 Dekretu
nie pozwala na jednoznaczng interpretacje¢ przepisu, a w konsekwencji sformuto-
wania odpowiedniej normy i jej zastosowania.

5. Omawiany Dekret w znacznej mierze ma charakter dekretu ogdlnego wy-
konawczego, ktorego celem jest przynaglenie do zachowania ustawy lub okresle-
nie sposobow jej zachowania. W duzym stopniu tre§¢ Dekretu stanowig przepisy
prawne prawa powszechnego, ktore zostaty przypomniane w celu ich przestrzega-
nia. Taka struktura Dekretu, o ile nalezycie zostaty odczytane zamysty jego autora,
powoduje pewien niedosyt. Sytuacja dotyczy kaptanow zakonnych i stowarzyszen
zycia apostolskiego, sprawujgcych urzedy proboszcza i wikariusza parafialnego.
Posrod przepiséw dotyczacych wszystkich kaplanow, ktére zostaty przypomnia-
ne w Dekrecie, moglyby zosta¢ zawarte rowniez te, ktore dotycza stypendiow
mszalnych wyzej wymienionych kaptanow. Kwestia ta jest regulowana prawem
powszechnym (por. kan. 951) i tak jak pozostate regulacje prawa powszechnego
mogtaby by¢ zawarta w Dekrecie. Racja takiego zamieszczenia znajduje si¢ w nie-
jednoznacznosci tego przepisu, ktory wymagat interpretacji autentycznej. Zgodnie
Z nig, osoba zakonna petigca urzad proboszcza lub wikariusza parafialnego jest
zobowigzana do przekazania stypendium mszalnego na cele wskazane przez ordy-
nariusza miejsca, a nie wlasnego ordynariusza®’. W Archidiecezji Lodzkiej ,,ofiary
z Mszy $§w. binowanych i trynowanych nalezy przekaza¢ do Referatu Finansowego
Kurii Metropolitalnej Lodzkiej” (nr 26), chyba ze w przypadku parafii zakonnych
co innego zostalo zawarte w umowie migdzy biskupem diecezjalnym a instytutem
zakonnym czy stowarzyszeniem zycia apostolskiego w umowie o parafie.

Tekst aktu normatywnego, by mogl wymagac przestrzegania, musi by¢ tekstem
obowigzujacym. Aspekty formalne zwigzane z jego poprawng procedura stanowie-

32 Por. AAS 79 (1987), 1132.
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nia nie zawsze przesadzaja o jego obowigzywalnosci. Niejasnos¢ tekstu wzbudza-
jaca uzasadnione watpliwosci, pozostawia pod znakiem zapytania rozwigzania nor-
matywne w nim zawarte.
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RESPECTING THE LAW

ON THE MARGIN OF THE DECREE OF THE METROPOLITAN ARCHBISHOP
OF LODZ WITH REFERENCE TO PERMITS FOR BINATION,
TRINATION AND MASS OFFERINGS

Summary

The duty to respect the law results from its binding force, which is proven by the legal aspects,
connected with the necessity to follow the legislave procedure, as well as the material ones which concern
the reliability of normative resolutions. The analysed Decree concerning bination, trination and mass
offerings raises doubts about the binding force of some normative solutions. The author of the study
highlights these doubts and indicates the possibilities of removing tchem.
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1.Wprowadzenie. 2. Dokumenty liturgiczne. 3. Wsparcie dla pielgrzyméw w obrzedach.
4. Troska Kosciota o formowanie ruchu pielgrzymkowego w zgodzie z nauczaniem Kos$ciota

1. WPROWADZENIE

Pielgrzymki, znane wszystkim ludom i narodom, sg istotnym elementem poboz-
nosci polskiej. W XXI wieku obserwuje si¢ ich znaczny wzrost. Stajg si¢ one spotka-
niem z Bogiem, ale tez ze wzgledu na szalone tempo zycia swoista terapia duchows,
czasem wewngtrznego skupienia i odreagowania trudéw codziennosci oraz dosko-
natym sposobem chrzes$cijanskiej formacji. ,,Pielgrzymowanie to nie wycieczka, to
nie turystyka, to akt religijny. Do trudu pieszej wedrowki dochodza intencja i mo-
dlitwa [...]. Trud pielgrzymowania pieszego nalezy wiec do najpigkniejszych i naj-
cenniejszych” — napisat ksiadz Ireneusz Skubis. Interesujacy wydaje si¢ wigc temat
»obecnosci” pielgrzymowania w dokumentach, a zwtaszcza w liturgii Kosciota.

2. DOKUMENTY LITURGICZNE

W ksiggach liturgicznych, jakimi sa mszaly — rzymski, maryjny i franciszkanski,
nie uwzglednia si¢ pielgrzymki jako uroczystosci koscielnej. Nie ma o niej wzmian-
ki ani w $wigta nakazane, ani tez w dni powszednie. Nie przewiduje si¢ w nich spe-
cjalnych modlitw i rytualéw w momencie wyjscia pielgrzymow w trase, powrotu do
domu czy w trakcie trwania pielgrzymki. A przeciez stusznie uwaza sie, ze mszat jest
ksiega zycia chrzescijanskiego?®, dlatego wszystkie wazniejsze jego aspekty w nim
powinny si¢ zawierac.

' A. Cichowtazinska, Uchwyci¢ w kadrze pgtniczego ducha, Niedziela 2013, nr 44, 50.
2 Mszal ksiegg Zycia chrzescijanskiego, red. B. Nadolski, Poznan: Ksiggarnia §w. Wojciecha,
1989.
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Mszat rzymski przewiduje tylko sprawowanie liturgii, dostosowanej do potrzeb
grup specjalnych. Do takich mozna zaliczy¢ pielgrzymow: wspolnote jednoczaca
ludzi ochrzczonych (wierzacych), ktérzy pragna si¢ dzieli¢ mitoscig, rozwijac¢ wiare
1 zy¢ nadzieja. Spotykaja si¢ oni na liturgii, ktora ich taczy i tworza ,,male wspdlnoty
liturgiczne”. Chodzi o to, zeby w niej zaspokoi¢ szczegolne potrzeby tych wiernych
i poglebi¢ ich zycie chrzescijanskie, zgodnie z potrzebami i formacja oséb tworza-
cych dang grupe. Wykorzystuje si¢ wowczas wszystkie dobrodziejstwa, jakie wypty-
waja z tego szczegolnego zwigzku duchowego lub apostolskiego oraz z dgznosci do
wzajemnego budowania sig.

Instrukcja De Missis pro coetibus particuralibus®, wydana przez Kongregacje
Kultu Bozego w 1969 r., szczegdtowo charakteryzuje ,,grupe specjalng”, podpo-
wiadajac, kogo do niej nalezy zaliczy¢. Miedzy innymi wymienia wspolnoty piel-
grzymkowe*. Wprawdzie ich czlonkowie czesto sa sobie obcy, ale liturgia stanowi
faczaca ich wigz. Omawiany dokument stwierdza, ze decyzja, co dla danej grupy
jest bardziej odpowiednie: sprawowanie Eucharystii czy inne nabozenstwo, nalezy
do duszpasterza.

Ksiadz Zbigniew Wit, tak jak i wielu mu podobnych znawcow problemu, opo-
wiada si¢ za Eucharystig. Uwaza, ze ,,podczas liturgii, a szczegdlnie mszy swigtej,
urzeczywistnia si¢ Ko$ciot i ukazuje si¢ wigz z Chrystusem, dlatego nie nalezy z niej
rezygnowacé, gdyz grupy specjalne stanowig wowczas «mate Koscioty» i duszpaste-
rze mogg uwzglednia¢ wtedy potrzeby tych wiernych i skuteczniej kierowa¢ forma-
cja poszczegdlnych jednostek™.

Oczywiscie, istnieja pewne wymogi dotyczace takze tego typu celebracji mszal-
nej: jej miejscem powinno by¢ miejsce swiete; kosciot lub kaplica. Inne (dom pry-
watny lub instytucja) wymaga specjalnego zezwolenia kompetentnej wladzy ko-
scielnej. Eucharystia musi by¢ odpowiednio przygotowana, by zachowac i wyrabiaé
w jej uczestnikach poczucie sacrum. Msze dla grup specjalnych z zasady nalezy
odprawia¢ w dni powszednie, a w niedziele i inne uroczystosci powinny si¢ one wig-
czaé w ogdlny porzadek nabozenstw. Zadnej Eucharystii nie mozna bowiem uwazaé
za czynnos¢ wlasng zebrania partykularnego, poniewaz zawsze pozostaje ona czyn-
nos$cig Kosciota.

Celebracje nalezy dostosowac do ,,okolicznos$ci, rzeczy i 0so6b”, totez celebrans
podczas sprawowania Mszy $wigtej w jej porzadku moze dokonaé¢ pewnych inter-
wencji. Wolno mu sformulowaé: wprowadzenia, zakonczenia oraz wezwania do
trzeciej formuty aktu pokuty. W Mszale rzymskim napisano: ,,W Mszach swigtych
odprawianych dla grup specjalnych wolno kaptanowi dobrac¢ teksty bardziej odpo-
wiadajace temu szczegolnemu sposobowi odprawiania — pod warunkiem jednak, ze
zostang one dobrane sposrod tekstow zawartych w zatwierdzonym lekcjonarzu”. In-
strukcja o mszach dla grup specjalnych zaleca tez, by ze Spiewu sakralnego ,,usungé¢

3 E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 3, Warszawa: Wydawnictwo ATK 1986,
152-165.

4 L. Balter, Zgromadzenia liturgiczne malych wspolnot, w: W stuzbie Ludowi Bozemu, red.
B. Bejze, Poznan: Pallottinum 1983, 481.

5 Z. Wit, Msza swigta w grupach specjalnych, w: Mszaf ksiggq Zycia..., dz.cyt., 455.
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to wszystko, co by nie odpowiadato §wigtosci obrzedu i nie podtrzymywalo poboz-
nosci wiernych”s,

Pielgrzymki, jako powszechna forma religijnos$ci, sa jednak typowym wyrazem
religijnosci ludowej. Kosciol, $wiadomy zgodnosci migdzy nauczaniem Chrystusa
a duchowymi warto$ciami pielgrzymowania, nie tylko t¢ uznang forme¢ poboznosci
zachowalt, ale tez przez cate wieki do niej zachgcat i zachgca nadal. Zwraca tez uwa-
ge na to, by poboznos$¢ i religijno$¢ ludowa (w tym takze pielgrzymowanie) byty
pielegnowane i formowane w zgodzie z liturgia.

Papiez Pawet VI w Adhortacji apostolskiej Evangelii nuntiandi (O ewangeliza-
cji w Swiecie wspotczesnym) podkreslit wage tej ludowej religijnosci. W jego ujeciu
jest ona zbiorem warto$ci, w duchu madrosci chrzescijanskiej odpowiadajacych na
podstawowe pytania egzystencjalne. Odznacza si¢ zdolnosciag tworzenia zyciowej
syntezy. Prowadzi do tworczego potaczenia elementu Bozego i ludzkiego, ducha
i ciata, rozumu i uczucia’.

Do tego zagadnienia odniost si¢ tez Jan Pawet II. W Adhortacji apostolskiej
Catechesi tradendae (O katechizacji w naszych czasach) przypomnial, ze ,,prakty-
kowanie tych form poboznos$ci podlega trosce i osagdowi biskupdéw oraz ogdlnym
normom Ko$ciota™.

Takze Katechizm Kosciota Katolickiego, wérdd form poboznos$ci wiernych i re-
ligijnosci ludowej, wymienia cze$¢ oddawang relikwiom, nawiedzanie sanktuarium
i pielgrzymki®. Za Konstytucjq o liturgii Swietej stwierdza, iz ,,te formy pobozno$ci
sg kontynuacja zycia liturgicznego KoS$ciota, ale go nie zastepuja™'®. W Konstytucji
o liturgii swietej Sobor Watykanski 11 zaleca, by je ,,tak uporzadkowaé, aby zgadzaty
si¢ z liturgia, z niej poniekad wyptywaty i do niej wiernych prowadzily, poniewaz
ona ze swej natury znacznie je przewyzsza”''. Zwraca uwage na to, aby podtrzymy-
wac 1 wspiera¢ religijno$¢ ludowa, a w razie potrzeby oczyszczac¢ i pogtebia¢ zmyst
religijny, w tym konieczne jest rozeznanie duszpasterskie.

Podobnie temat pielgrzymek ujmuje Kompendium Katechizmu Kosciola Kato-
lickiego. Tez jako odmiane poboznosci ludowej, towarzyszacej zyciu sakramental-
nemu, i umieszcza je wsrod ,,innych celebracji liturgicznych”. Podkreéla, ze ,,Ko-
$ciot popiera i oswieca $wiatlem wiary autentyczne formy poboznosci ludowej”'%.

Pozytywne rezultaty pielgrzymki i duchowe owoce, ktorych si¢ po niej ocze-
kuje, zalezg miedzy innymi od zapewnienia porzadku celebracji i odpowiedniego
podkreslenia jej poszczegolnych etapow. Dyrektorium o poboznosci ludowej i litur-
gii informuje, ze ,,wyjsciu pielgrzymki powinna towarzyszy¢ modlitwa w kos$ciele

¢ E. Sztafrowski, dz.cyt., 154—165.

" http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/pawel vi/adhortacje/evangelii_nuntiandi.html
[dostep z dnia 16.12. 2013].

8 http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan_pawel_ii/adhortacje/catechesi.html
[dostep z dnia 16.12. 2013].

? Katechizm Kosciola Katolickiego, Poznan: Pallottinum 1994, nr 1674, 395-396.

10 http://www.dso.diecezja.rzeszow.pl/files/Konstytucja-o-liturgii--wi-tej 8f0x9848.pdf,
s. 5 [dostep z dnial6.12. 2013].

W Sobor Watykanski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznan: Pallottinum 1967, 49.

12 Kompendium Katechizmu Kosciola Katolickiego, Kielce: Wydawnictwo Jedno$¢, 2005, nr 353, 115.
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parafialnym lub w innej, bardziej odpowiedniej $wiatyni”'>. Moze ona polega¢ na
sprawowaniu Eucharystii lub jakiej$ czesci Liturgii godzin 1 zawiera¢ specjalne bto-
gostawienstwo pielgrzyméow. Czasem szczeg6lnie intensywnej modlitwy powinien
by¢ ostatni etap patniczej drogi. Poleca si¢, aby przeby¢ go pieszo i procesjonalnie,
modlac si¢, Spiewajac i zatrzymujac przed znajdujacymi si¢ na nim kapliczkami.
Przyjecie pielgrzymow w sanktuarium moze miec¢ charakter pewnego rodzaju
,liturgii przekroczenia progu”'®. Pobyt w docelowym miejscu pielgrzymki ma sta-
nowi¢ jej punkt kulminacyjny; by¢ czasem nawrocenia, ukoronowanym sakramen-
tem pokuty, czasem szczegdlnych form modlitwy, takich jak: dziekczynienie, btaga-
nie czy prosba o wstawiennictwo. Punktem szczytowym pielgrzymki powinna staé
si¢ celebracja Eucharystii. Zakonczenie nalezy podsumowa¢ odpowiednia modlitwa
w sanktuarium lub w kosciele, z ktérego pielgrzymka wyruszyta. Nalezy zadbaé
o to, by przedmioty, obrazki, ksiazki (,,pamiatki z pielgrzymki”) stanowily przekaz
prawdziwego ducha miejsca §wigtego'.

Wisrod sakramentaliow, ustanowionych przez Kosciot do uswiecenia pewnych
postug, stanéw i okoliczno$ci zycia chrzescijanskiego, a takze uzytkowania rzeczy
potrzebnych czlowiekowi, na pierwszym miejscu znajduja si¢ blogostawienstwa.
Jak podaje Katechizm Kosciota Katolickiego: ,,Kazde blogostawienstwo jest uwiel-
bieniem Boga i modlitwg o Jego dary. W Chrystusie chrzescijanie sa btogostawie-
ni przez Boga Ojca «wszelkim btogostawienstwem duchowym» (Ef 1, 3). Dlatego
Kosciot udziela btogostawienstwa, wzywajac imienia Jezusa i czynigc zazwyczaj
$wicty znak krzyza Chrystusa™. Scisle tacza si¢ z pielgrzymkami.

3. WSPARCIE DLA PIELGRZYMOW W OBRZEDACH

Do pielgrzymek odnoszg si¢ Agendy liturgiczne, bedace zbiorem modlitw, nabo-
zenstw i blogostawienstw, przydatnych w sprawowaniu liturgii i nabozenstw pozali-
turgicznych w ciggu catego roku liturgicznego. Podpowiadajg celebracje, zwigzane
z ich rozpoczgciem i zakonczeniem. W agendzie tarnowskiej czytamy: ,,Przed wyru-
szeniem pielgrzymki, pielgrzymi gromadza si¢ w $wiatyni parafialnej, lub — w przy-
padku zbyt licznej grupy — na placu przykoscielnym. Proboszcz ubrany w komze
i stute, staje przed pielgrzymami i blogostawi pielgrzymow, zachowujac ryt podany
w Obrzedach blogostawienstw”'’. Podobne celebracje proponuje si¢ po powrocie
z pielgrzymki. Po pokropieniu woda $wigcong patnicy wchodza do kosciota. Naste-
puje blogostawienstwo, ktore jest podzigkowaniem Opatrznosci Bozej za wszystkie
taski udzielone podczas jej trwania, za szcze$liwy powrdt, a takze wypraszaniem
trwato$ci owocdw pielgrzymki. Celebrans udziela blogostawienstwa wedlug rytu
zaproponowanego we wspomnianej wyzej ksiedze.

13 Dyrektorium o poboznosci ludowej i liturgii. Zasady i wskazania, Poznan: Pallottinum 2003, 203.
14 Tamze, 204.

15 Tamze.

16 Katechizm Kosciola Katolickiego, nr 395.

'7 Agenda liturgiczna Diecezji Tarnowskiej, Tarnéw: Biblos, 2002, 375.
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Bardziej szczegdtowe propozycje nabozenstwa okoliczno$ciowego, zwigzane-
go z pielgrzymka parafialng, zawarte sa w podrgczniku Stuzba Boza'®. Na rozpoczg-
cie pielgrzymki zaleca si¢ celebracje, sktadajaca si¢ z piesni wstepnej (do wyboru
sposrdd: Blogostaw, Panie nas; Idzmy, tulmy si¢ jak dziatki lub Gwiazdo sliczna
wspaniata), wprowadzenia, modlitw, piesni Kto si¢ w opieke, blogostawienstwa
i piesni Jest droga, ktora wiedzie nas.

Wedtug podre¢cznika, po powrocie pielgrzymi powinni zosta¢ pokropieni woda
swiecong 1 wejs¢ do swiatyni. Tu proponuje si¢ odSpiewanie pies$ni (jednej z zapro-
ponowanych: Coz Ci, Jezu, damy; Poblogostaw Jezu drogi lub Matko niebieskiego
Pana), powitanie patnikdw przez kaptana, ewentualne nabozenstwo eucharystycz-
ne, od$piewanie piesni: Ktaniam si¢ Tobie, modlitwe (po chwili adoracji), btogo-
stawienstwo sakramentalne i piesn koncowa (Na wszystkich drogach zycia lub My
chcemy Boga).

W Agendzie liturgicznej, opracowanej przez Miedzydiecezjalng Komisje ds.
Duszpasterstwa Liturgicznego i Muzyki Koscielnej (dla diecezji opolskiej i1 gliwic-
kiej), wsroéd nabozenstw okoliczno$ciowych, znajduja si¢ nabozenstwa polecane na
rozpoczecie i zakonczenie pielgrzymki. We wprowadzeniu jest wyjasnienie, iz ,,Ko-
$ciol jest Ludem Bozym pielgrzymujacym do domu Ojca. Obrazem tego sg nasze
pielgrzymki i dni modlitw w naszych miejscach pielgrzymkowych”".

Tak zaproponowana celebracja nabozenstwa rozni si¢ od innych pie$niami za-
lecanymi na rozpoczecie 1 zakonczenie pielgrzymki. Na poczatek proponuje si¢: Za
reke mnie wez, Panie; W droge pokoju oraz Pan moj, Wodz i Pasterz moj, a na za-
konczenie: Niech dzis z naszych serc. Na powrot pielgrzymow zaleca si¢ nabozen-
stwo eucharystyczne i od$piewanie Te Deum. Istotng nowoscia, ktorej nie spotyka
si¢ w innych agendach, jest zaproponowana ,,modlitwa pielgrzymoéw w drodze”.
Poniewaz oddaje ona patniczego ducha i wskazuje na zatozony cel, warto ja w ca-
losci przytoczy¢:

P: Panie, daj nam ducha pielgrzymow, ktorzy ida nie przywiazujac si¢ do wartosci
przemijajacych, ktorzy ida naprzod bez ogladania sie za siebie. Spraw, aby$my byli
prawdziwie wolni, prawdziwie bezinteresowni, prawdziwie wspaniatlomys$lni. Niech
nasz stan pielgrzymi wycisnie swa piecz¢¢ na calym naszym zyciu. Przeszedlszy zycie,
etap za etapem, niech zachowamy mtodo$¢ ducha i dojdziemy do kresu przez Ciebie
ustalonego, by znalez¢ si¢ w boskim sanktuarium pokoju i nieustannej radosci, gdy nas
wezwiesz do siebie. W: Amen?®,

Dobor piesni, towarzyszacych nabozenstwom, §wiadczy o tym, ze przy reda-
gowaniu scenariuszy, uwzglednione zostaty bogate tradycje i zwyczaje diecezjalne.
Oproécz pielgrzymek parafialnych do réznych sanktuariow, odbywaja si¢ piel-
grzymki stanowe. Bardzo znana jest np. pielgrzymka mezczyzn do Piekar. Kato-
wicka Agenda liturgiczna proponuje wigc nabozenstwo majowe, stosowne na t¢
okoliczno$¢, odprawiane przed wyruszeniem w droge. Na wejscie patnicy moga

18'W. Glowa, Stuzba Boza, Lubaczoéw: Kuria Arcybiskupia 1986, 787-789.

19 Agenda liturgiczna, red. H.J. Sobeczko, Opole: Wydawnictwo i Drukarnia Swictego Krzyza
2013, 558.

20 Tamze, 560.
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$piewac piesn Matko Piekarska. Po pozdrowieniu wiernych kaplan zwraca si¢ do
zebranych, podkreslajac rolg matki w rodzinnym domu. Stwierdza, ze ludzie tworza
rodzing Bozg, a Koscidt ze swej natury jest ,,wielka rodzing”. Jej cztonkowie maja
rézne potrzeby, a ,.kazdy w innej mierze jest odporny na zto i sktonny do dobra”.
Matka taka rodzine scala; rozumie jej cztonkdw i jest z nimi w kazdy czas. Warto sig
wiec do niej zwracac.

Kolejne czeséci nabozenstwa przeplatane sa $piewem, np. piesni: Gdy trwoga
nas ogarnie 1 Matko Sprawiedliwosci i Mitosci Spotecznej, modl si¢ za nami, a po
wystawieniu Najswigtszego Sakramentu: Pojdzcie blogostawi¢ Pana; Pojdzcie
wszystkie serca wierne 1 Maryjo, Tys naszq nadziejg lub Z slgskich kopaln.

Agenda proponuje tez czytanie z Dziejoéw Apostolskich (Dz 1, 12-14) i komen-
tarz do niego. W nim na uwagg zastuguje pokazanie Maryi jako Matki Kosciota i Mat-
ki ludzi pracy (a doktadniej — gornikow). Po piesni Serdeczna Matko wskazane jest
odmowi¢ Litani¢ do Matki Boskiej Piekarskiej, modlitwy z nabozenstwa do Matki
Boskiej Piekarskiej lub wezwania do Niej (oddanie w opieke problemow Slaskiej zie-
mi, jej mieszkancdw, ojczyzny, archidiecezji, cierpigcych, chorych i nieszczesliwych,
ludzi pracy, stabych w wierze, grzesznikow, wrogow Kosciota i siebie samych).

W dalszej czgéci przewidziano wystawienie Najswigtszego Sakramentu, krotka
adoracje 1 btogostawienstwo eucharystyczne, albo tylko blogostawienstwo na trud
pielgrzymki®'.

Wszystkie modlitwy, proponowane w Agendach liturgicznych na rozpoczecie
1 zakonczenie pielgrzymki, sg podobne. W Stowie na droge zawierajg polecenie
wlasnych spraw patnikow, spraw innych ludzi, Kosciota i $wiata, blogostawienstwo
na czas wewnetrznej odnowy i duchowego odrodzenia oraz szczesliwy powrdt do
domu. Czgsto znajduje si¢ tu odniesienie do Rafata Archaniota, by towarzyszyt pat-
nikom w ich drodze.

Wezwanie do Boga (modlitwa) zwykle nawiazuje do wedrowki Izraelitow przez
Morze Czerwone, drogi Medrcéw do Pana, ktora przebiegata pod przewodnictwem
gwiazdy oraz podrozy mlodego Tobiasza w towarzystwie Aniota.

Blogostawienstwo jest raczej standardowe, wyrazone np. stowami:

Pan nasz, Jezus Chrystus, niech begdzie przy was, aby was broni¢, niech bedzie przed
wami, aby was prowadzi¢, niech bedzie za wami, aby was strzec, niech bedzie z wami,
aby was btogostawié. Pokdj i blogostawienstwo Boga wszechmogacego, Ojca i Syna,
i Ducha Swictego, niech zstapi na was i pozostanie na zawsze?>.

Zawsze te trzy elementy: stowo na drogg, modlitwa w intencji pielgrzymow
1 ich blogostawienstwo sg ,.filarami” liturgii na rozpoczecie pielgrzymki.

Pewien porzadek jest tez zachowany w trakcie nabozenstwa po powrocie piel-
grzymow. Obejmuje powitanie ich przez kaptana, podzigkowanie za pielgrzymi
trud 1 modlitwy zanoszone w intencji parafii. Nast¢gpnie odbywa si¢ nabozenstwo
eucharystyczne, ktore mozna odprawi¢, chociaz nie jest to wymog absolutny. Sta-

2 Agenda liturgiczna. Opracowanie zbiorowe Archidiecezjalnej Komisji Liturgicznej, Katowice:
Ksiggarnia $w. Jacka — Drukarnia Archidiecezjalna 2005, 268-271.
2 Agenda liturgiczna, red. H.J. Sobeczko, dz.cyt., 559.
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tymi punktami nabozenstwa sa: modlitwa dzigkczynna za taski udzielone podczas
pielgrzymki i za szczgsliwy powrot do domu; modlitwa wstawiennicza o trwatos¢
owocow pielgrzymki i prosba o staly dar pokoju i poczucie bezpieczenstwa; Mo-
dlitwa Panska (Ojcze nasz) oraz btogostawienstwo sakramentalne. Wdzigcznos¢
wzgledem Boga moze by¢ (i czg¢sto bywa!) wyrazona stowami hymnu: Ciebie,
Boga, wystawiamy.

4.TROSKAKOSCIOLAOFORMOWANIERUCHUPIELGRZYMKOWEGO
W ZGODZIE Z NAUCZANIEM KOSCIOLA

Rektorzy sanktuariow ustanawiajg normy i udzielajg praktycznych wskazowek
pielgrzymom. Majac przy tym na uwadze tradycje lokalne i szczego6lne wyrazy re-
ligijno$ci i poboznosci ludowej. Znalez¢ je mozna w informatorach dotyczacych
roznych §wigtych miejsc w Polsce 1 za granicg oraz w wydawanych publicznych
o$wiadczeniach.

W przewodniku Na Drozkach Kalwarii Pactawskiej znajduja si¢ rady dla piel-
grzymoéw>. W zatozeniu sa one proba wlaczenia si¢ w glos, jaki pielgrzym ustyszat
w swojej duszy, zanim podjal decyzje o podrozy do sanktuarium. Przypominajg, ze
trzeba w niej kierowac¢ si¢ wiarg, a droga do celu powinna by¢ przepetniona duchem
modlitwy 1 ofiary. Pobyt w sanktuarium nalezy potraktowac jako swoiste rekolekcje
i,,wejscie w siebie”, zeby dostrzec dobro¢ Boga dziatajagcego w duszy cztowieka.

By nawigza¢ prawdziwa lacznos¢ ze Stworca, powinno si¢ pojedna¢ z Nim w
sakramencie pokuty. Czas spowiedzi zalezy od pielgrzyma, jednak dobrze byloby ja
odprawic jeszcze przed podjeciem pielgrzymki. Niezaleznie od tego, w sanktuarium
zawsze jest szczegolna do tego okazja. Poniewaz pielgrzymka to zblizenie si¢ do
Ojca i braci, dobrze jest przed nig pojednac si¢ z bliznimi. W pielgrzymce towarzy-
sza sobie nawzajem bracia w Chrystusie. Nalezy o tym pamigtaé, by swiadczy¢ im
ewangeliczng dobro¢, zyczliwos¢, pomoc w pociagu, w autobusie i podczas calej
drogi. Wspdlnie, modlitwg i $piewem, w czasie trwania pielgrzymki, uwielbia si¢
tego samego Stworce i Ojca.

Sporo pielgrzymek to autentyczne spotkanie z cierpigcym Chrystusem. ,,Nie
wolno absolutnie uzywac¢ alkoholu, biorgc udzial w tak wzniostych tajemnicach.
Bytoby dobrze, gdybysmy w duchu jednosci z Chrystusem cierpigcym wyrzekli sig
palenia papierosoéw”* — zaleca si¢ w przewodniku modlitewnym.

Opiekunowie sanktuarium przypominaja, ze ofiarg sg tez niewygody zwigzane
z pobytem w §wietym miejscu, a nawet czujnos¢ przed ztodziejami. Pisza: ,,Zna-
kiem naszej tacznosci z Bogiem jest rowniez nasze skromne i kulturalne zachowanie
w miejscach, gdzie nocujemy”?. Zachecaja do codziennego korzystania z daru Ko-
munii $wigtej. Podkreslaja, iz picknym zwyczajem jest np. ranne Spiewanie Godzinek
o Najswietszej Maryi Pannie.

2 D. Synowiec, Na Drozkach Kalwarii Paclawskiej, Kalwaria Pactawska 1983.
24 Tamze, 15.
2 Tamze, 18.



100 LESLAW KRZYZAK [8]

Jezeli istnieje taka potrzeba, w sprawie pielgrzymowania do miejsc przez ludzi
uznanych za $wigte, wypowiadaja si¢ biskupi krajowi, a nawet Watykan. Tak si¢
stalo w przypadku rzekomych objawien w Medjugorie. Biskupi Jugostawii, poczy-
najac od 1991 r., wiele razy orzekali, iz nie mozna dowies¢, ze mamy do czynienia
ze zjawiskami nadprzyrodzonymi. Kongregacja Nauki Wiary w 1998 r. stwierdzila,
ze nie ma zgody na kult w tym miejscu. Dotad Stolica Apostolska oficjalnie nie
uznata objawien i ciggle jest to kwestia otwarta. Biskupi dawnej Jugostawii (obecnie
Boséni — Hercegowiny) przyznaja jednak, ze Medjugorie jest miejscem poboznosci
maryjnej, dlatego chetni moga tam pielgrzymowac prywatnie. Pielgrzymki oficjalne
dotad sg zabronione. W objawienia w Medjugorie mozna zatem wierzy¢, zachowu-
jac jednak roztropno$¢ i wstuchujac si¢ w gtos Urzedu Nauczycielskiego Kosciota.

Wizjonerzy utrzymuja, ze ich ,,spotkania” z Maryja dotad trwaja i zdarzajg si¢
poza Medjugorie; s3 bowiem zwigzane nie z miejscem, ale z ich osobami. Watykan
po raz kolejny 23 pazdziernika 2013 r. ostrzegt przed nimi. W Internecie zamiesz-
czony zostat list arcybiskupa Gerharda Miillera, prefekta Kongregacji Nauki Wiary,
skierowany do biskupdéw amerykanskich, w ktéorym ostrzega przed planowanymi
odwiedzinami Ivana Dragicevicia (jednego z wizjoneréw z Medjugorie) niekto-
rych parafii w USA. Podczas spotkan przewidziane byto ,,otrzymanie objawien”.
List przypomnial, Ze pozostaja w mocy wypowiedzi Konferencji Biskupow Bosni —
Hercegowiny na temat tego, co si¢ dzieje w Medjugorie i w tej sprawie obowigzuje
stanowisko Watykanu.

W polskojezycznym informatorze Witajcie w Medziugorju* powotano si¢ na
wypowiedz arcybiskupa zagrzebskiego, kardynata Franjo Kuhari¢a z 15 sierpnia
1993 r.: ,,My biskupi, po trzyletnim komisyjnym studium akceptujemy Medziugorje
jako miejsce patnicze, jako sanktuarium, to znaczy, ze nie mamy nic przeciwko,
jezeli kto$ czci Matke Boza w sposob zgodny z nauka Kosciota i wiarg™?. Autor
informatora o$§wiadczyl, ze pozostaje w zgodzie z dekretem papieza Urbana VIII
i zarzgdzeniami Soboru Watykanskiego II i nie pragnie wyprzedzi¢ osadu Kosciota,
ktoremu w pelni si¢ podporzadkowuje. W informatorze zawarl wskazdéwki dla piel-
grzymow i organizatoréw oraz wskazoéwki ogolne dla ksiezy. Wszystkie opieraja si¢
na wytycznych, iz Ko$ciot powinien zapewnic opieke duszpasterska patnikom.

Kancelaria parafialna sw. Jakuba w Medjugorie zarezerwowata sobie prawo do
oprowadzania grup po miejscach modlitwy (koscidt parafialny, teren przykoscielny,
figura Zmartwychwstatego, Gora Objawien, Krizevac, Niebieski Krzyz, cmentarz
itd.). Jednocze$nie przypomina si¢ pielgrzymom, ze miejsca modlitwy sg przestrze-
nig ciszy i skupienia. Ze wzglgdu na $wiadomos¢ Bozej obecnosci, atmosfery nie
moze burzy¢ nieodpowiednie zachowanie ani ubior. Informator zawiera rowniez
»wskazowki ogdlne dla ksiezy”, a zwlaszcza prosbe, by w pelni stosowali si¢ oni
,»do przepisow koscielnych, przewidzianych w Kodeksie Prawa Kanonicznego,
ogolnych przepiséw liturgicznych oraz zarzadzen i przepiséw przekazanych ze

2°'W.R., Kosciol a objawienia w Medjugorie, Niedziela 2010, nr 8, 10.
27 M. Steko, Witajcie w Medziugorju, Medugorje 2010.
28 Tamze, 1.
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strony miarodajnych wtadz koscielnych, zwigzanych z zyciem i praca kaptanska”?.
Przypomina, ze Msz¢ $wigta mozna sprawowac jedynie w miejscach konsekrowa-
nych, oficjalnie do tego przeznaczonych. Zabrania organizowania innego programu
modlitewnego niz ten przewidziany na terenie parafii. Zwraca uwage zwlaszcza na
,modlitwy o uzdrowienie” i ,,modlitwy nad innymi osobami”, ktore objete sg Scisty-
mi zarzadzeniami koscielnymi.

Kongregacja Kultu Bozego ws$rdd sakramentaliow wymienia blogostawien-
stwa: pielgrzymow, przed rozpoczeciem podrozy (wszak kazda pielgrzymka jest
podrdza), a takze urzadzen i przedmiotdw przeznaczonych dla podrézujacych. We
wprowadzeniu podkresla si¢ fakt, iz pielgrzymki do $wietych miejsc i do sanktu-
ariow, bez wzgledu na forme¢, w jakiej sa podejmowane (tradycyjna czy wspot-
czesna), majg duze znaczenie duszpasterskie, ,,poniewaz pobudzaja wiernych do
nawrdcenia, poglebiajg zycie chrzescijanskie 1 wplywaja na rozwdj dziatalno$ci
apostolskiej”. Obrzedy maja na celu uwydatnienie i przygotowanie tego, co sta-
nowi istote chrzescijanskiej pielgrzymki, tzn. jej duchowego charakteru. W ksigdze
Obrzedy blogostawienstw dostosowane do zwyczajow diecezji polskich znajdujemy
scenariusz obrzedu potaczonego z blogostawienstwem pielgrzymow. Na wstepie
proponuje si¢ od$piewanie Psalmu 122 lub innej odpowiedniej piesni. Nastepnie ce-
lebrans pozdrawia obecnych albo wypowiada inne stowa wzicte z Pisma Swietego.
Przygotowuje wiernych do przyjecia btogostawienstwa. Mowi o istocie pielgrzymki
i jej celu, wskazuje na jej aspekt spoteczny. Nastepnie czyta wybrany tekst Pisma
Swietego (np. 2 Kor 5, 6b—10; 1z 2, 2-5; £k 2, 41-51; £k 24, 13-35; Hbr 10, 19-25;
1 P2,4-12). Zaleznie od okoliczno$ci, mozna wykonac¢ psalm responsoryjny (Ps 24,
1-2. 3—4b. 5-6 albo Ps 27, 1.4. 13—14) lub inng odpowiednia piesn. Celebrans moze
do uczestnikow skierowa¢ krotkie przemowienie 1 wyjasni¢ im czytanie biblijne po
to, by glebiej zrozumieli znaczenie obrzedu. Nastgpnie powinna si¢ odby¢ wspol-
na modlitwa; wezwania moga uwzglednia¢ sytuacje pielgrzymow albo szczegodlne
okoliczno$ci. Niezmiernie wazna jest kolejna: Modlitwa blogostawienstwa. Po niej
celebrans kieruje wezwania do Boga, a wszyscy odpowiadaja ,,amen”. Na koniec
mozna za$piewac¢ odpowiednig piesn. Podobny przebieg ma obrze¢d blogostawien-
stwa pielgrzymow dokonywany po ich powrocie.

Szlachetnym zwyczajem, wspominanym w Pismie Swietym jest prosba o Boza
pomoc ludzi, ktorzy zamierzajg si¢ uda¢ w jakgkolwiek podroz. By ten pobozny
zwyczaj zachowacd, istnieje obrzed blogostawienstwa, zawierajacy przyktad modli-
twy z tej okazji. Szafarzem moze by¢ kaptan, diakon lub osoba $wiecka. Kazdy,
zachowujac strukture i podstawowe elementy obrzedu, powinien dostosowaé ce-
lebracje¢ do sytuacji podrézujacych i miejscowych okolicznosci. Dla pojedynczych
0soOb lub matych grup proponuje si¢ obrzed krotszy, dla wigkszych dtuzszy. Kazdy
rozpoczyna si¢ ,,W imi¢ Ojca i Syna, i Ducha Swictego” i formulg przygotowania
obecnych do przyjecia blogostawienstwa. Zawiera ona prosbe o wytyczenie podroz-
nym pomyslnej drogi, dos§wiadczaniu goscinno$ci i Bozej dobroci, by mogli chwali¢

2 Tamze, 5.
30 Obrzedy blogostawienstw dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, t. 1, Katowice: Ksiggarnia
Sw. Jacka 1994, 183.
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Boga w Jego stworzeniach, gtosi¢ ludziom dobra nowing o zbawieniu i wyr6zniac si¢
uprzejmoscia, zyczliwoscia i pomocg bliznim. Stowo Boze moze pochodzi¢ z Ewan-
gelii wedtug $w. Lukasza (Lk 3, 3-6), z Ksiggi Powtorzonego Prawa (Pwt 6, 4-9)
lub by¢ innym fragmentem. Zaleznie od okoliczno$ci, mozna wykona¢ psalm re-
sponsoryjny (Ps 23, 1-2a. 2b-3. 4.5.6) lub inng pies$n, wlasciwg na te okolicznos¢.
Od szafarza zalezy, czy bedzie przemawial do obecnych. W obrzedzie nie moze
zabrakna¢ modlitwy wspdlnej, a pézniej modlitwy btogostawienstwa. W niej znajda
si¢ nawigzania do wedrowki Izraelitow przez Morze Czerwone i podrozy Medrcow,
a wreszcie prosba o wspomozenie braci, pomoc im w szcze§liwym przebyciu drogi
1 dotarciu do celu doczesnego, a kiedy$ — do portu wiecznego zbawienia. Na tym
obrzed moze si¢ zakonczyc.

Obecnie ludzie znajduja cenng pomoc w urzadzeniach i przedmiotach skracajg-
cych odleglos¢ oraz utatwiajacych komunikacje. Sa to: drogi, place, mosty, koleje,
réznego rodzaju pojazdy, statki i samoloty. Postugiwanie si¢ nimi poglebia Swiado-
mo$¢ wspolnych obowigzkow spoteczenstwa, stanowi dogodng okazje do uwielbie-
nia Boga i wspolnej modlitwy za tych, ktorzy z tych urzadzen korzystaja.

Zachowujac strukture obrzedu i jego podstawowe elementy, szafarz moze wy-
bra¢ pewne jego czesci, aby celebracj¢ dostosowaé do sytuacji osob i miejscowych
okolicznos$ci. Rytuat przewiduje obrzed krotszy 1 dluzszy. Wprowadzeniem do przy-
jecia blogostawienstwa jest przemdwienie celebransa, podkreslajace fakt, iz tak jak
Chrystus przyszedl na §wiat, aby rozproszone dzieci Boze zgromadzi¢ w jedno,
wszystko, co prowadzi do zjednoczenia ludzi, odpowiada Bozym planom. Wzywa
on Boga, aby btogostawil tym, ktérzy np. zbudowali pojazd i tym, ktorzy beda z nie-
go korzysta¢. W strukturze obrzedu wystepuje czytanie stowa Bozego, np. Ewangelii
wg $§w. Jana (J 14, 6-7) albo innego tekstu (np. Dz 17, 22-28). Nastgpnie wykonuje
si¢ psalm responsoryjny lub inny $piew. Przed modlitwa btogostawienstwa odmawia
sie modlitwe wspdlna. Blogostawienstwo pojazdu moze mie¢ nastepujaca formute:

Wszechmogacy Boze, Stworco nieba i ziemi! Ty w swojej niezmierzonej madrosci po-

wierzasz cztowiekowi do wykonania pickne i wielkie dzieta. Spraw, niech ci, ktorzy

beda si¢ postugiwad tym pojazdem, sami ostroznie i bezpiecznie odbywaja swoje po-
dro6ze i roztropnie dbaja o bezpieczenstwo innych ludzi. Gdy beda si¢ udawac¢ do pracy
lub na odpoczynek, niech w drodze zawsze towarzyszy im Chrystus, ktory z Toba zyje

i kroluje na wieki wiekow?!.

W modlitewniku Pokdj wam*® znajduje si¢ nawet stosowna modlitwa prowadza-
cego pojazd mechaniczny. Rozpoczyna si¢ od apostrofy do Boga, kierujacego catym
wszechswiatem. Zawiera prosbe o pewne oko i reke, by nikomu nie wyrzadzi¢ szkody
na drogach. Kolejna apostrofa do Boga, przestrzegajacego praw przez siebie wyda-
nych, uzupetniona jest prosba o zachowanie przepisow drogowych. Dawca zycia nie
powinien pozwoli¢, aby kierowca stal si¢ przyczyna $Smierci lub kalectwa innych ludzi,
oraz 0sob towarzyszacych mu w podrézy. Gleboka tres¢ zawieraja wezwania: ,,Naucz
mnie uzywac¢ maszyny, ktora prowadzg, tylko dla dobra wspotbraci i dla dobra wspol-

31 Tamze, 288-289.
32 T. Bielski, Pokoj wam. Modlitewnik, Poznan: Pallottinum 1991, 326-327.
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nego [...], pohamuj we mnie pokus¢ pospiechu i nadmiernych szybkosci”. Modlitwa
konczy si¢ nastgpujaco: ,,Boze, Stworzycielu $wiata i ludzi, niech pickno stworzonego
przez Ciebie $wiata, zyczliwos¢ ludzi i rado$¢ Twojej taski towarzyszg mi zawsze”™.

Zpielgrzymki przywozi si¢ pamigtki: przedmioty, modlitewniki, obrazki, ksigz-
ki. Maja one stanowi¢ przekaz prawdziwego ducha miejsca swictego. By tak si¢
stato, powinny zosta¢ pobtogostawione. Teksty btogostawienstw sa zamieszczone
w Obrzedach blogostawienstw dostosowanych do zwyczajow diecezji polskich*.
Rowniez w Agendach liturgicznych znajduja sig¢ ich odpowiednie formuty (ad omnia).
Zawierajg czytanie Stowa Bozego (np. 1 Tm 4, 4-5; Iub 1 Kor 10, 31). Zaleznie od
okoliczno$ci proponujg odmoéwienie lub odspiewanie psalmu responsoryjnego albo
innej odpowiedniej piesni. Podpowiedziana modlitwa btogostawienstwa zawiera apo-
strofe do wszechmocnego, wiecznego Boga, ktorego wszystkie stworzenia sa dobre
oraz deklaracje wiernych, ze przyjmuja je z dzigkczynieniem. Boze stowo i modlitwa
ludzi uswiecaja wszystko. Stad prosba o btogostawienstwo przedmiotow, ,,aby wszy-
scy, ktorzy zgodnie z Twoja wolg beda tego uzywac (lub tym sie postugiwac), wzrasta-
li w wierze, a od Ciebie doznawali pomocy i opieki”™. Po pokropieniu przedmiotow
woda $wigcong w omawianym rytuale proponuje si¢ adoracje Boga. Kaptan odmawia
modlitwe na przemian z ludem. Prosi o to, by wszyscy wierni dostrzegali dobro, kto-
rym Pan ich obdarza i szczerym sercem za to Go mitowali. Pokoj Bozy powinien
sprawi¢, ze serca i umysty ludzi pozostang w statej jednosci z Jezusem Chrystusem.

W omawianej agendzie znajduje si¢ osobne btogostawienstwo modlitewnika.
Kaptan prosi Boga, by pobtogostawit i pomnazat wiarg tych, ktérzy z pomoca mo-
dlitewnika beda sie do Niego modli¢. Poleca ich, by petnili Boze przykazania, a ich
godziwe pragnienia, zgodne z Jego wola, spelnialy si¢. Jak pozostate przedmioty,
takze modlitewniki kaptan poswigca woda §wigcona*®.

Takze Rytuat rodzinny*” zamieszcza btogostawienstwo przed podroza. Wyjasnia,
iz wspotczesne czasy sa charakteryzowane przez wielki ruch ludnosci. Podrozuje si¢
pieszo, wlasnymi autami, autobusami, pociggami, statkami i samolotami. Z podr6zg
przewaznie zwigzany jest trud, niewygody, zmeczenie, a nawet niebezpieczenstwo.
Bywa i tak, ze dla wielu oso6b podréz, w jaka wyruszaja, staje si¢ ostatnim eta-
pem ich zycia. Chrzescijanie doskonale zdaja sobie z tego sprawg, pragng wigc, aby
w czasie podrézy byt uwielbiony Bog.

Jezeli rodzina lub kto$ z jej cztonkow udaje si¢ w podrdz (na pielgrzymke, ale
niekoniecznie na nig) dobrze jest, by wyruszyt z btogostawienstwem Bozym. Mozna
go uprasza¢ we wspolnej modlitwie i poprzez czytanie stowa Bozego. W niektdrych
rodzinach istnieje zwyczaj wybierania dla udajacego si¢ w podr6z wersetu z Pisma
Swietego i przekazania mu go na droge jako ,.stowa zycia”, do ktorego bedzie po-
wracal w rozwazaniach i modlitwach. Moze si¢ to sta¢ dla niego zacheta, by Bibli¢
zabra¢ ze soba.

3 Tamze, 326-327.

3% Obrzedy blogostawienstw. .., dz.cyt., 202-211.

35 Agenda liturgiczna, red. H.J. Sobeczko, dz.cyt., 681-682.

36 Tamze, 680.

37 J. Wysocki, Rytual rodzinny, Wioctawek: Wydawnictwo Duszpasterstwa Rolnikow 2000, 544-547.
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Szafarzem obrzgdu moze by¢ kaptan, diakon, rodzice lub inna osoba $§wiecka,
odpowiednio do tego przygotowana. Celebracja moze mie¢ wersje dluzsza lub krot-
sza, zalezy to od okoliczno$ci. Dluzsza zawiera przygotowanie wstepne, a w nim wy-
jasnienie celu i istoty tego znaku. Czytanie stowa Bozego moze pochodzi¢ z Ksiegi
Tobiasza (Tb 5, 17b—18a; 21-22) lub z Ksiegi Powtorzonego Prawa (Pwt 6, 4-9).
Potem przez pewien czas mozna zachowa¢ milczenie, a nastgpnie w formie modli-
twy powszechnej; wlasnymi stowami (lub za pomocg podanej formutki), zwrocic sig
do Boga z prosbami w intencji wyruszajgcych w podroz.

Forma modlitwy btogostawienstwa zalezy od tego, kto jest jej szafarzem. Jezeli
jest to kaptan lub diakon, to rozktada on rece; jesli osoba $wiecka, to rece skta-
da. Inny jest tekst, jezeli szafarz wyrusza w podrdz razem z innymi, a inny, kiedy
pozostaje. Na zakonczenie obrzgdu kaptan Iub diakon udzielaja zwyktego btogo-
stawienstwa, a osoba $wiecka wzywa Bozego blogostawienstwa dla tych, ktorzy
majg wyruszy¢ w podrdz i wszystkich obecnych. Jezeli blogostawienstwa wzywaja
rodzice, na czole udajacego si¢ w podroz czynig znak krzyza, a nastgpnie udzielaja
pocatunku pokoju.

W pielgrzymke nierzadko wyruszajg cate rodziny, tzw. Domowy Kosciot. Ojciec
Swiety Jan Pawet II te praktyke zalecat rodzinom chrze$cijanskim jako jedng z form
niedzielnego $wigtowania, dajaca glebsze doswiadczenie wiary. Pisat: ,,Sg to chwile
przesycone szczegolna taska, ktorym winna towarzyszy¢ odpowiednia ewangeliza-
cja i madre kierownictwo duszpasterskie’. Autor Rytualu rodzinnego podpowiada
rodzinom, iz w czasie pielgrzymki wskazane jest czytanie Pisma Swietego, odma-
wianie rézanca i innych modlitw, §piew psalméw i piesni religijnych. Pisze: ,,Piel-
grzymka pomoze rodzinie zrozumie¢, «ze w istocie zycie nasze jest pielgrzymowa-
niem» do domu Ojca, a takze uswiadomi¢ istot¢ Kosciota pielgrzymujacego oraz
doswiadczy¢ braterstwa, zyczliwosci i mitosci braci w wierze™.

Przytacza obrzgd nabozenstwa przed rozpoczgciem pielgrzymki. Przewodniczy
mu z reguly ojciec lub matka rodziny. Zawiera on wprowadzenie, bedace rodzajem
modlitwy powszechnej, pozdrowienie i stowo wstepne, ktore przypomina, czym dla
chrzescijanina jest pielgrzymka i jaka by¢ powinna. W modlitwie wstgpnej, z Maryja
i Swietymi w niebie oraz duszami czy$cowymi prosi o wstawiennictwo i pomysl-
no$¢ nie tylko dla pielgrzymoéw, ale catego Kosciota. Jako czytanie biblijne rytuat
poleca fragment z Drugiego listu $w. Pawta Apostota do Koryntian (2 Kor 5, 1-10).
Po psalmie responsoryjnym proponuje dominikanska modlitwe btogostawienstwa.
Zawiera ona prosbe o pomys$lng podrdz, czas spokojny i szczesliwe dotarcie do
miejsca swietego, a wreszcie do portu wiecznego zbawienia. Wspomina wedrowke
Izraelitow przez Morze Czerwone, podréz Medrcow do stajenki i wyprowadzenie
Abrahama z Chaldejskiego Ur. Wzywa wstawiennictwa Aniota Rafaela. Modlitwa
zawiera pigknie sformutowang prosbe:

38 List apostolski Dies Domini Ojca $wigtego Jana Pawta II o $wigtowaniu niedzieli, http:/www.
vatican.va/holy father/john_paul ii/apost_letters/documents/hf jp-ii_apl 05071998 dies-domini
pl.html [dostep z dnia 16.12.2013].

3 J. Wysocki, dz.cyt., 549.
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BadZz nam, Panie, w niebezpieczenstwie pomoca, — w drodze ulzeniem, — w skwarze
ochtoda, — w deszczu i zimnie okryciem, — w znuzeniu wozem, — w przeciwnosciach
obrong, — w potknigciu laska, — w nawalnicy portem, — aby$my za Twoja wodza pomysl-
nie dotarli tam, dokad zmierzamy, — a w koficu cato wrocili do domu*.

Z dokumentdéw Kosciota, dotyczacych pielgrzymek, wynika, ze sa one przez t¢
instytucj¢ uznawane i cenione. Obecnie istnieje nawet potrzeba pielggnowania i od-
powiedniego formowania zréznicowanej poboznosci i religijnosci ludowej, w tym
takze takich jej przejawow, jak pielgrzymki. Chodzi jednak o to, zeby wszystko
odbywato si¢ w zgodzie z liturgig. W tym obszarze dotad istniejg jednak zasadnicze
braki. Nie ma pielgrzymki jako uroczysto$ci koscielnej, przewidzianej i odnotowa-
nej w mszale. Tego braku nie zastapig wskazowki oraz zarzadzenia i zalecenia bi-
skupow oraz ich bezposrednich wspotpracownikow, a szczeg6lnie rektorow sanktu-
ariow. Owocna praca duszpasterska wymaga odgdérnego uregulowania powyzszych
kwestii, a zwlaszcza uzupetienia mszatow.

Nawigzania do pielgrzymek znajduja si¢ w Katechizmie Kosciota Katolickiego,
w adhortacjach i listach apostolskich. Celebracje nabozenstw, zwigzanych z piel-
grzymka, znajduja si¢ w Dyrektorium o poboznosci ludowej i liturgii, Obrzedach
blogostawienstw dostosowanych do zwyczajow diecezji polskich oraz w Rytuale
rodzinnym. Stosowne modlitwy z nig zwigzane, zamieszczajg takze Agendy litur-
giczne. Niemniej caty, zgromadzony na temat materiat, wobec wagi i znaczenia tej
formy poboznosci, jest niewielki.

Dobrze byloby, zeby braki jak najszybciej zostaly uzupetione.
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PILGRIMAGES IN THE DOCUMENTS AND THE LITURGY
OF THE CHURCH

Summary

The theme of the article is the “presence” of pilgrimages in the documents and the liturgy of the
Church. To explore this issue, the missals were examined and it has been found that there is no form
of piety in them. We therefore focused on the rite of the liturgy for special groups. There was a review
of other documents of the Church: The Catechism of the Catholic Church, exhortations and apostolic
letters. According to them, the choice of the Eucharist or other church services depends on the priest.
The rituals of these services are presented in the Directory on Popular Piety and the Liturgy, the Book
of Blessings adapted to the customs of the Polish dioceses, in the Family ritual and Liturgical agendas.
The devotions proposed by agendas were compared by taking into account local customs and special
circumstances of pilgrimages. The reference was made to the laws, practical guidelines and advice for
pilgrims, provided by the rectors of sanctuaries, and even the Holy See. It has been concluded that all
the gathered material concerning pilgrimages in the documents and the liturgy of the Church is skimpy
and insufficient.

Key words: the liturgy of the pilgrimage, the laws of pilgrimage, pilgrimage, pilgrim’s ritual
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1. Wstep. 2. Okreslenie matzenstwa. 3. Wiedza minimalna o matzenstwie. 3.1. Matzenstwo
jako wspolnota zycia i mitosci. 3.2. Wspolnota ukierunkowana na zrodzenie potomstwa.
3.3. Matzenstwo jako zwigzek mezczyzny i kobiety. 3.4. Malzenstwo jako zwiazek trwaly.
3.5. Seksualno$¢ matzonkow. 4. Ignorancja jako wada zgody matzenskiej. 4.1. Zgoda matzenska.
4.2. Przedmiot zgody malzenskiej a ignorancja. 5. Zakonczenie

1. WSTEP

Zgodnie z kan. 1096 § 1 KPK z 1983 r. do zaistnienia zgody malzenskiej koniecz-
ne jest, aby strony miaty przynajmniej minimalng wiedz¢ o matzenstwie. Po osiggnie-
ciu dojrzalosci, zgodnie z kan. 1096 § 2 taka wiedzg si¢ domniemywa. Na czym zatem
polega minimalna wiedza o malzenstwie i czego dotyczy w zakresie przedmiotowym?
Prawodawca odnosi ja do ogolnej koncepcji matzenstwa, z wyszczegdlnieniem dwoch
jej aspektow: zwigzku mezczyzny 1 kobiety opartego na trwatosci oraz ukierunkowa-
nego na zrodzenie potomstwa przez jakie§ seksualne wspoétdziatanie.

2. OKRESLENIE MALZENSTWA

Kanonistyka nie wytworzyta wilasnej definicji malzenstwa. W zrodtach praw-
nych w zasadzie powtarzana jest definicja zaczerpnigta z Instytucji Justyniana'. Za-
réwno definicja Justyniana, jak powstata w III w., pochodzaca od Modestyna defi-
nicja matzenstwa?, podkreslaja wyjatkowy charakter zwigzku mezczyzny i kobiety
oparty na wytacznosci i statosci®.

"' Por. lustiniani Institutiones, 1,9, 1. Czytamy tutaj: ,,Nuptiae autem sive matrimonium est viri et
mulieris coniunctio, individuam consuetudinem vitae continens”. Por. H. Insadowski, Rzymskie prawo
maltzenskie a chrzescijanstwo, Lublin 1935, 57.

2 Por. Digesta, 23, 2, 1. Czytamy tutaj: ,,Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae et consortium
omnis vitae, divini et humani iuris commmunicatio”.

3 Por. S. Biskupski, Prawo malzenskie Kosciota rzymskokatolickiego, t. 1, Warszawa 1956, 24-26.
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Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 1. nie podaje definicji malzenstwa. Z brzmie-
nia kan. 1012 § 1 wynika jednak, iz rozumie je jako umowe matzenska. Charakter
umowny matzenstwa podkresla rowniez kan. 1081 § 2, okreslajacy przedmiot zgody
matzenskiej. Umowa ta w przypadku malzenstwa chrze$cijan — jak czytamy w kan.
1012 § 1 — zostata podniesiona przez Chrystusa do godnosci sakramentu*. Kodeks,
nie podajac definicji matzenstwa, wskazuje jednoznacznie nie tylko dwa konkretne
cele matzenstwa, ale jednoczesnie dokonuje umiejscowienia hierarchicznego tychze
celow wzglgdem siebie’. Kanon 1013 § 1 wskazuje jako pierwszorzedny cel matzen-
stwa zrodzenie i wychowanie potomstwa, okreslajac jako cel drugorzedny wzajem-
ng pomoc matzonkow i usmierzenie pozadliwosci®.

Nalezy zauwazy¢, iz juz wydana w 1930 r. Encyklika Casti connubi papieza
Piusa X1’ stata si¢ dos¢ istotnym wydarzeniem w ksztaltowaniu rozumienia instytucji
malzenstwa, zwracajac bezposrednio uwage na znaczenie mitosci matzenskie;j. I cho¢
jako cel pierwszorzedny malzenstwa, zgodnie z rozumieniem kodeksowym, uzna-
wata zrodzenie i wychowanie potomstwa to umiejscowiata mitos¢ matzenska obok
wzajemnej zgody matzonkdéw 1 u§mierzenia pozadliwos$ci jako jednego z celéw mat-
zenstwa. Warto tez zauwazy¢, iz w odniesieniu do dobr matzenstwa Pius XI przyta-
czat tradycyjny schemat $§w. Augustyna, czesto postugujac si¢ cytatami z jego dziet®.
Przetomem w rozumieniu matzenstwa stala si¢ odnowa Soboru Watykanskiego II.

Podstawowym dokumentem Soboru Watykanskiego Il odnoszacym si¢ do
matzenstwa byta Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspolczesnym
Gaudium et spes. Konstytucja ta, majaca nieocenione znaczenie dla catej poézniejszej
doktryny Kos$ciota, nie przedstawiata co prawda petnej nauki o matzenstwie’®, nie-

Jak pisze 1. Chelodi: ,,Matrimonio notio, si accuratius spectetur, alia est prout ipsum consideratur aut
ut actus transiens (in fieri) aut ut status permanens (in facto esse). Matrimonium in fieri est actus,
quo societas maritalis constituitur, sive: contractus legitimus inter marem et feminam, individuam
vitae consuetudinem afferens; in facto esse est resultans inde vitae consuetudo, praesertim vinculum
coniugale...” (I. Chelodi, lus Matromoniale iuxta Codicem luris Canonici, Tridenti 1921, 2).

4Kan. 1012 § 1 brzmi: ,,Christus Dominus ad sacramenti dignitatem evexit ipsum contractum
matrimonialem inter baptizatos”.

> Por. F. X. Wernz, P. Vidal, fus Canonicum, t. V, Romae 1925, 29. Czytamy tutaj: ,,Matrimonii
finis primarius est propagatio speciei humanae seu procreatio atque recta educatio prolis i. e. hominum
qui sint veri cultores Dei, ita ut temporalem aeternamque beatitudinem consequantur. ...Secundarii
fines sunt: 1° mutua amicitia mutuumque adiutorium et solatium (Gen. II, 28) non solum in cura rei
domesticae sed praesertim etiam in prolis susceptae educatione; 2° ad refrenandam concupiscentiam
in praesenti statu naturae lapsae, (I. Cor. VII, 9) quo fit, ut per matrimonia quamplurima peccata
impediantur publicaque morum honestas promoveatur (can. 1013)”.

®Kan. 1013 § 1 brzmi: ,Matrimonii finis primarius est procreatio atque educatio prolis,
secundarius mutuum adiutorium et remedium concupiscentiac”. Zob. P.A. D’Avack, Corsi di diritto
canonico: il matrimonio, Milano 1961, 63.

" Por. Pius X1, Casti connubi, AAS 22, 1930, 539-592.

8 Por. tamze, 543. Czytamy tutaj: ,.«Haec omnia ... bona sunt, propter quae nuptiae bonae
sunt: proles, fides, sacramentumy. Quae tria capita qua ratione leculentissimam totius de christiano
connubio doctrinae summam continere iure dicantur, ipse sanctus Doctor diserte declarat, cum ait: «In
fide attenditur, ne praeter vinculum coniugale cum altero vel altera concumbatury”.

°Por. R. Sztychmiler, Doktryna Soboru Watykanskiego II o celach malzenstwa i jej recepcja
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r., Lublin: TN KUL 1993, 303-310.
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mniej ustosunkowywata si¢ do istotnych problemow owczesnych wiernych, ktore
w nauczaniu Soboru znalazty adekwatne odpowiedzi. Jedng z nich byto z pewnoscia
nowe okreslenie matzenstwa, zdecydowanie réznigce si¢ od ujgcia zaprezentowane-
go przez wydany w 1917 r. Kodeks Prawa Kanonicznego.

Sobor Watykanski II w nr 48, Konstytucji Gaudium et spes, stwierdza: Glgeboka
wspolnota zycia i mitosci malzenskiej, ustanowiona przez Stworce i unormowana
Jego prawami, zawiqzuje si¢ przez przymierze matzenskie, czyli przez nieodwotalng
osobistq zgode'®. Warto z pewnosciag zatrzymaé si¢ nad soborowym sformutowa-
niem gleboka wspolnota zycia i mitosci. Oznacza ono bowiem, iz malzenstwo nie
moze by¢ rozumiane jedynie w aspekcie zycia seksualnego, gdyz jego wymiar jest
o wiele szerszy i dotyczy réznych sfer wspolnego zycia, takich jak: sfera duchowa,
spoleczna czy kulturowa. Jest to ponadto wspolnota oparta na mitosci, w ktorej ele-
mentem niezwykle istotnym jest wzajemne doskonalenie si¢ matzonkow!'!.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r., inspirowany mysla Soboru Watykan-
skiego II, wprowadza okre$lenie foedus w odniesieniu do matzenstwa, postugujac
sie w § 2 kan. 1055 rowniez terminem contractus. W kan. 1055 § 1 czytamy bowiem:
Matrimoniale foedus, quo vir et mulier inter se totius vitae consortium constituunt,
indole sua naturali ad bonum coniugum atque ad prolis generationem et educatio-
nem ordinatum, a Christo Domino ad sacramenti dignitatem inter baptizatos evec-
tum est. Paragraf 2 tego samego kanonu stwierdza: Quare inter baptizados nequit
matrimonialis contractus validus consistere, quin sit eo ipso sacramentum. Paragraf
1 kan. 1055, okreslajac matzenstwo, uzywa terminu foedus, czyli przymierze, co
wydaje si¢ oczywiste w konteks$cie inspiracji soborowych, obecnych w procesie for-
mutowania kanonow Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r."2. Nie zatrzymujac si¢
nad rozumieniem samego sformutowania foedus, uzytego w kan. 1055 § 1, nalezy
jedynie zauwazy¢, iz w mysl tego kanonu istnieje $cista wig¢z migdzy przymierzem
matzenskim a sakramentalno$cig matzenstwa. Owo przymierze, zawierane migdzy
osobami ochrzczonymi, zostato bowiem podniesione do godno$ci sakramentu, co
oznacza, iz ma ono swoj chrystologiczny i eklezjalny wymiar'®. Co wigcej, jak pod-
kresla kan. 1055 § 2 KPK, miedzy ochrzczonymi nie moze istnie¢ umowa, ktéra nie
bylaby sakramentem. Jak podkresla H. Stawniak, matzenstwo sakramentalne nie zo-
stato dodane do matzenstwa naturalnego, lecz stanowi jego dalsza realizacj¢ w pla-
nie zbawienia. W przypadku zwigzku matzenskiego osob ochrzczonych sakrament
stanowi samo matzenstwo, gdyz zwigzek matzenski ochrzczonych i sakramental-
no$¢ sa niepodzielne, podobnie jak nieroztaczny jest plan zbawienia. Oznacza to, ze
jakkolwiek malzenstwo konstytuuje sie poprzez waznie wyrazong zgode matzenska
dwojga 0sob, sama obiektywna rzeczywistos¢ sakramentalna tegoz matzenstwa nie

1" Konstytucja Gaudium et spes, nr 48.

"' Por. H. Stawniak, Problem ,,bonum coniugum”, PK 32 (1989) 1-2, 108-109.

12 Por. Pontificia Commissio Codici Turis Canonici Recognoscendo, Coetus Studiorum ,, De iure
matrimoniali”’, Communicationes 9 (1977), 122-123; tamze, 10 (1978), 125-126.

3 Por. J. Grzeskowiak, Misterium malzenstwa, Poznan 1993, 229-279; A. Pastwa, Przymierze
mitosci matzenskiej, IM 14 (2003) 8, 17.
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wchodzi w zakres ich kompetencji'4. Kanon 1055 § 1 KPK okresla zatem matzen-
stwo jako przymierze, przez ktore malzonkowie tworza ze soba wspdlnote catego
zycia, skierowang ze swej natury na dobro malzonkéw oraz na zrodzenie i wycho-
wanie potomstwa.

3. WIEDZA MINIMALNA O MALZENSTWIE

Minimalna wiedza o matzenstwie, o ktorej Prawodawca mowi w kan. 1096
KPK, dotyczy kilku podstawowych aspektow przedmiotowych.

3.1. Malzenstwo jako wspdlnota zycia i miloSci

Sobdér Watykanski II w Konstytucji Gaudium et spes, stwierdza, ze glgboka
wspodlnota zycia i mitosci matzenskiej powstaje na mocy przymierza matzenskiego,
czyli nieodwotanej zgody osobowej'”. Tak sformutowane okreSlenie matzenstwa,
z jednej strony, ukazywato matzenstwo jako wspolnote zycia i mitosci (in facto
esse), z drugiej za$§ przedstawiato consensus stron jako konstytutywny element tej
wspolnoty (in fieri). W definicji soborowej bardzo mocno zostal podkreslony cha-
rakter interpersonalny wigzi matzenskiej, w tym znaczenie mitosci matzenskiej'e, co
uwidaczniato si¢ réwniez w roéznorodnych sformulowaniach uzytych przez Sobor
w celu okreslenia matzenstwa, jak: gleboka wspolnota zycia i mito§ci matzenskiej,
czy tez glebokie zjednoczenie, bedace wzajemnym oddaniem si¢ sobie dwoch osob'”.

Uzyte przez Sobor sformutowanie gifeboka wspolnota Zycia i mitosci oznacza,
iz malzenstwo nie moze by¢ rozumiane jedynie w aspekcie zycia seksualnego, gdyz
jego wymiar dotyczy roznych sfer wspolnego zycia, takich jak: sfera duchowa, spo-
teczna czy kulturowa. Jest to ponadto wspdlnota oparta na mitosci, w ktorej ele-
mentem niezwykle istotnym jest wzajemne doskonalenie si¢ matzonkow's. Sobor
Watykanski II, okres$lajac matzenstwo jako wspdlnote zycia i mitosci matzenskiej,
odstapit od jedynie prokreacyjnej, a zarazem prawnej wizji matzenstwa, ukazujac
przy tym, iz malzenstwo jest przede wszystkim wspdlnota mitosci, ukierunkowang
na zrodzenie potomstwa, w ktorej wigz migdzyosobowa stanowi element niezwykle

4 Por. H. Stawniak, Niemoc plciowa jako przeszkoda do matzenstwa, Warszawa: Wydawnictwo
UKSW 2000, 312-313.

15 Por. Gaudium et spes, nr 48.

16 Por. S. Lener, Matrimonio e amore coniugale nella « Gaudium et spes» e nella « Humanae vitaey,
CivCatt 120, 1969, nr 2, 32. Czytamy tutaj: ,,Non potendo piu negare che all’elementum amoris nella
Gaudium et spes viene attribuito un ruolo indubbiamente essenziale quanto al matrimonium in facto
esse e che, percio, non lo si puo certo dire del tutto estraneo al matrimonium in fieri, essi distinguono
un oggetto essenziale del consenso matrimoniale da quello integrale. L’amore coniugale, come volonta
d’istaurare quell’intima communitas vitae et amoris, nella quale il Concilio fa consistere 1’essenza del
matrimonio, costituirebbe appunto parte dell’oggetto integrale, ma non entrerebbe nel vero e proprio
oggetto essenziale del consenso”.

17 Konstytucja Gaudium et spes, nr 48.

'8 Por. H. Stawniak, Problem ,, bonum coniugum” ..., art.cyt., 108—109.
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istotny'". Sobor Watykanski II nie neguje rozumienia malzenstwa jako umowy, ale
podkresla, iz matzenstwo nie jest jedynie umowa, gdyz ma swoj wymiar o wiele
glebszy, bardziej obrazujacy wigz, jaka w momencie zawierania matzenstwa tworzy
si¢ miedzy mezczyzng i kobietg. Malzenstwo bowiem jest rzeczywisto$cig wielo-
aspektowa. Ma swdj wymiar spoleczny, kulturowy, psychiczny, etyczny, religijny,
ale tez i wymiar biologiczny oraz prawny. Ponadto ma wymiar osobistego zaanga-
zowania afektywnego osob, ktore, nawigzujac wiez matzenska, tworzg wspolnote
catego zycia®. Odejécie Ojcow Soboru, majacych na wzgledzie przede wszystkim
cele pastoralne, od wymiaru tylko prawnego, nie neguje, jak zauwaza G. Erlebach,
istoty tego wymiaru, usankcjonowanego zresztg w obecnym Kodeksie Jana Pawta 11
wyrazeniem matrimonialis contractus w kan. 1055 § 2 KPK?!.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r., inspirowany mys$la Soboru Watykan-
skiego II, wprowadza okreslenie foedus w odniesieniu do matzenstwa. Termin
foedus ma natomiast gleboki biblijny i teologiczny wymiar. Odnosi malzenstwo do
Boga jako Stworcy, umiejscowia matzonkow w porzadku wspottworcow matzen-
stwa, podkresla, iz przymierze jako relacja prawna jest stworzona przez nupturien-
tow jednak w Bogu i przez Niego*. Termin foedus ma ponadto swdj wymiar persona-
listyczny, gdyz oznacza wspolnote przyjazni, w ktérej nie tyle chodzi o wynikajace
z niej obowigzki, jak w przypadku kontraktu, ile raczej o wi¢z, ktéra w przymierzu
istnieje migdzy osobami, ktore je zawieraja®.

3.2. Wspoélnota ukierunkowana na zrodzenie potomstwa

Personalistyczne rozumienie matzenstwa podkreslone zostato przez Prawodaw-
c¢ w sformutowaniu celow tegoz matzenstwa, jakimi sg ukierunkowanie na dobro
malzonkow oraz na zrodzenie i wychowanie potomstwa?*. Nalezy zauwazy¢, ze do-
bro malzonkéw nie jest rzeczywistoscig obiektywna, ale osobowa, gdyz mozliwa
do zrealizowania jedynie przez osoby wspdtmatzonkow. Co wigcej, nie jest to do-
bro, ktore jest dobrem abstrakcyjnym, gdyz jest dobrem wiasnie dla konkretnych

1 Por. U. Navarrete, Mutationes et praevisae innovationes in iure matrimoniali, PK 15 (1972)
1-2, 9. Autor pisze: ,,Ex alia parte, consortium totius vitae, modo generali acceptum, non ut elementum
accessorium vel mere integrale, sed ut essentiale consensus matrimonialis habendum esse videtur.
Matrimonium enim institutum est a Deo etiam ad hoc ut coniuges obtineant illam plenam et eorum
ipsorum perfectivam vitae communionem, quae omnes dimensiones personalitatis quodammodo afficit
et comprehendit”.

20 Por. W. Goralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia matzerstwa kanonicznego,
Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2001, 29.

2'Por. G. Erlebach, Problem wymiaru antropologicznego i prawnego w rozumieniu zgody
malizenskiej, IM 10 (1999) 4, 16.

2 Por. M. Czapla, Pojecie ,, matrimoniale foedus” w kan. 1055 § 1 KPK, IM 11 (2000) 5, 32.

3 Por. H. Stawniak, Niemoc plciowa..., dz.cyt., 306.

24 Zob. W. Goralski, Znaczenie prawne zwrotu bonum coniugum w kan. 1055, par. 1 kpk, IM 11
(2000) 5, 43-62; G. Leszczynski, Pojecie bonum coniugum w prawie malzeniskim Kosciota, SSHT 36
(2003) 1, 101-115.
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0sob, ktore decyduja si¢ na stworzenie wspolnoty zycia”. Przekazanie matzonkowi
prawa do wtasnej osoby zawiera nie tylko aspekt fizyczny, ale przede wszystkim
emocjonalny i duchowy. Winno by¢ rozumiane w kontekscie calej osoby 1 stac si¢
przezwyciezeniem wilasnego egoizmu w celu otwarcia si¢ na dialog z druga osoba.
Matzonkowie oddajg sobie nawzajem prawo do siebie w sposob catkowity, nie do-
puszczajac jakichkolwiek wyjatkow. Kazdy wyjatek bylby bowiem zaprzeczeniem
catkowitego oddania si¢ w sensie ostatecznym i wytgcznym?.

Malzenstwo jest rzeczywistoscia, ktora pozwala malzonkom wzrasta¢ w do-
skonato$ci osobowej 1 poprzez to stawac si¢ dobrem dla drugiej osoby. To dobro
wspdlne matzonkow oparte jest na calej gamie warto$ci umozliwiajacych wzajemne
doskonalenie si¢ w relacji interpersonalnej, wartosci uczuciowych, intelektualnych,
ekonomicznych, tych o charakterze kulturowym, jak i przede wszystkim duchowym.
Chodzi wige tu zar6wno o wspolnote w sferze seksualnej, jak 1 w codziennym prze-
zywaniu wspolnych probleméw, trudnosci, ktore pozornie wydawacé sie moga dale-
kie od tworzenia wspdlnoty, w praktyce przezwyci¢zane wspolnym wysitkiem takg
wspodlnote ubogacajg i zblizaja do doskonatosci?’.

R. Sztychmiler, wymieniajac rézne obowigzki stuzace realizacji dobra matzon-
kéw, wymienia obowigzek: ludzkiego pozycia intymnego ze wspotmatzonkiem,
nierozerwalno$ci, pielggnowania wspolnoty zycia matzenskiego, $wiadczenia
wspotmatzonkowi pomocy, przyczyniania si¢ do dobra wspotmalzonka, swigtosci,
a przede wszystkim obowigzek zachowania wiernoséci®®. Konkludujac zatem, mozna
stwierdzi¢, co czyni W. Goralski, iz bonum coniugum miesci w strukturze osobowej
i glebokiej ptciowosci kazdego z matzonkdw, ukierunkowanych w sposéb naturalny
ku wiasciwej im komplementarnos$ci®.

Przekazanie prawa w stosunku do siebie wymaga od matzonkow ukierunkowa-
nia ich wspolnoty na drugi cel, jakim jest zrodzenie i wychowanie potomstwa. Spo-
sobem realizacji owego ukierunkowania jest gwarancja aktow matzenskich wspot-
zycia seksualnego otwartych na nowe zycie. Potomstwo zatem jako konsekwencja
podjetego przez nupturientoéw petnego aktu matzenskiego jest celem matzenstwa.
Ukierunkowanie wigc matzenstwa w swoim poczatku ku jego podstawowemu ce-
lowi, ktorym jest zrodzenie i wychowanie potomstwa, osigganemu poprzez petny
akt wzajemnego matzenskiego oddania si¢ seksualnego, stanowi jeden z istotnych

3 Por. R. Bertolino, Gli elementi costitutivi del bonum coniugum: stato della questione, w:
1l bonum coniugum nel matrimonio canonico, Citta del Vaticano 1996, 18-19.

2 Por. P.A. Bonnet, /I bonum coniugum e [’essenza del matrimonio, w: Il bonum coniugum nel
matrimonio canonico, Citta del Vaticano 1996, 127—-128. Jak pisze Autor: ,,In altri termini la relazione
coniugale deve caratterizzarsi in modo da consentire alla donna di essere moglie del proprio marito
¢ all’uomo di essere marito della propria moglie. Solo cosi quella medesima relazione si puo incarnare
in una comunione di vita qualificabile come effettivamente coniugale, atteggiata cioé¢ in modo da
essere aperta a tutti quei fattori che, permettendo il reciproco perfezionamento ed il vicendevole
completamento mediante una mutua comunanza dell’esistenza materiale e spirituale, rendono possibile
una conoscenza tale da far vivere all’uomo ed alla donna quella cosi sconvolgente”.

27 Por. R. Bertolino, dz.cyt., 29.

2 Por. R. Sztychmiler, Obowigzki matzenskie, Warszawa: Wydawnictwo ATK 1999, 244-255.

¥ Por. W. Goralski, Znaczenie prawne zwrotu bonum coniugum..., art.cyt., 52.
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elementow matzenstwa, ktéorego nie moze zabrakna¢ w chwili konstytuowania si¢
malzenstwa.

Powstaje jednak pytanie: czy wystarczy, aby owo ukierunkowanie os6b na dobro
wspolne oraz na zrodzenie i wychowanie potomstwa istnialo w momencie wyrazania
zgody malzenskiej, czy tez jest niezbedne, aby matzonkowie nie tylko pragneli dobra,
ale jednoczesnie ukierunkowali swoje dziatanie na osiagniecie celu, ktory podejmuja
w momencie wyrazenia zgody matzenskiej? Odpowiedz zawarta jest w kan. 1055 § 1
KPK, w ktérym Prawodawca stwierdza, iz malzenstwo jest ad bonum coniugum atque
ad prolis generationem et educationem ordinatum. Zatem stusznie zauwaza J.P. Vila-
drich, iz ordinatio ad finem ma charakter potencjalnej dynamiki intymnej wspdlnoty zy-
cia, ktora bedzie si¢ realizowa¢ w catym zyciu matzenstwa, chociaz ustanawia si¢ jako
potencja w chwili powstania zwigzku. Malzonkowie winni by¢ zatem dla siebie wspar-
ciem, udzielajac sobie nawzajem pomocy, koniecznej do tego, by dynamika zycia mat-
zenskiego skierowata si¢ do uporzadkowanej realizacji matzenskiego sensu ptciowosci.
Powinni ono tez unikac tego wszystkiego, co dezintegruje i rozbija elementy fizyczno-
-psychiczne i duchowe pociggu ptciowego w intymnej wspolnocie matzenskiej*.

3.3. Malzenstwo jako zwiazek me¢zczyzny i kobiety

Gleboko personalistyczna wizja matzenstwa, obecna zarbwno w nauczaniu So-
boru Watykanskiego II, jak i w sformutowaniu kan. 1055 § 1 Kodeksu Prawa Kano-
nicznego z 1983 r. znajduje swoje odzwierciedlenie w okreslonych w kan. 1056 tegoz
Kodeksu przymiotach malzenstwa. Przymioty matzenstwa, ktorych jak podkreslit
Ojciec Swiety Jan Pawet I w przeméwieniu skierowanym do Roty Rzymskiej 1 lute-
20 2001 r., nie nalezy pojmowac w relacji zewngtrznej do istoty malzenstwa, okreslaja
to malzenstwo 1 sa zwigzane z jego substancja’'. Jak zauwaza G. Dzierzon, migdzy
przymiotami a substancjg matzenstwa istnieje pewna zalezno$¢ dialektyczna polegaja-
ca na tym, iz przymioty sg $cisle zwigzane z substancja, a mianowicie jg specyfikujg®.

Przymiot jedno$ci matzenskiej, o ktorym traktuje kan. 1056 § 2 KPK, ozna-
cza, ze wezel matzenski jest jeden 1 wylaczny, gdyz taczy tylko jednego mezczyzne
i jedng kobietg. Dlatego przymiotowi jednosci sprzeciwia si¢ jakakolwiek forma
poligamii. Nauka katolicka uznaje malzenstwo monogamiczne za wtasciwe natu-
rze ludzkiej. Z takim matzenstwem spotykamy si¢ u ludow pierwotnych. Potrzebe
monogamii uzasadnia bardzo jednoznacznie nauczanie Chrystusa i §w. Pawta. Chry-
stus, co prawda nie méwi wprost o monogamii, ale jego nauka dotyczaca nieroze-
rwalnos$ci malzenstwa pozwala przyjac, iz potepia on poligamie, odrzucajac zreszta
inne praktyki starotestamentalne. Monogamia obecna jest w sposob jednoznaczny
w nauczaniu Ko$ciota, a Sobor Trydencki uznaje ja za prawde wiary™.

39 Por. J.P. Viladrich, Konsens matzenski. Sposoby prawnej oceny i interpretacji w kanonicznych
procesach o stwierdzenie niewaznosci malzeristwa, tham. z hiszp. S. Swiaczny, Warszawa: Wydawnictwo
UKSW 2000, 319.

31 Por. Joannes Paulus II, Allocutio ad Romanae Rota Tribunal (1.02.2001), AAS 93, 2001, 361.

32 Por. G. Dzierzon, Niezdolnos¢ do zawarcia matzenstwa..., dz.cyt., 81.

33 Por. S. Biskupski, dz.cyt., 47-49.
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Jedno$é matzenstwa ma swoje glebokie uzasadnienie zarowno w Pismie Swie-
tym, jak i w doktrynie teologicznej i nauczaniu Kosciola. Wspominana juz nie raz
Encyklika Piusa XI Casti connubii, jak i nauczanie Soboru Watykanskiego II pod-
kreslaja monogamiczno$¢é wezta matzenskiego®. Owa monogamicznosé, czy ina-
czej jednos¢ i zupetnos¢ wezta malzenskiego, jest zrédtem wylacznoscei 1 wiernosci
miedzy matzonkami®. Oznacza to, ze jedno$¢ matzenstwa wymaga wzajemnej wier-
nosci malzonkow. Co wiecej, jak zauwaza M. Wegan, jedno$¢ i wierno$¢ malzon-
kow sa z soba ztagczone nierozdzielnie. Jakkolwiek jednak jedno$¢ stanowi przymiot
malzenstwa, wierno$¢ przynalezy do jego istoty>.

Wierno$¢ matzonkow jest wyrazem — w kategoriach praw i obowigzkow — pet-
nej 1 wytgcznej wspotprzynaleznosci matzonkow do siebie. Owa wspotprzynalez-
no$¢ — jak zauwaza R. Sztychmiler — opiera si¢ na duchowo-cielesnej wigzi, ktora
malzonkowie winni poglebia¢ przez wzajemng pomoc, zyczliwo$¢, ofiarnos¢ i wy-
chowywanie dzieci’’. Sprzeniewierzenie si¢ owej wigzi, ktore objawia si¢ przez
uczestnictwo w ich zyciu 0sob trzecich, jest naruszeniem nie tylko porzadku spra-
wiedliwos$ci, ale wywoluje niemoznos¢ oddania si¢ wspotmatzonkowi w sposob zu-
pely 1 wylaczny. Dzielenie bowiem juz w samym momencie powstawania zwigzku
owej wiernosci powoduje, ze dana osoba nie jest w stanie odda¢ prawa w stosunku
do siebie nikomu w catosci, a wigc zaprzecza zasadzie zupetnosci.

3.4. Malzenstwo jako zwigzek trwaly

Nierozerwalno$§¢ matzenstwa jest tym przymiotem, ktory polega na tym, ze
waznie powstaly wezetl matzenski nie moze by¢ rozwigzany. Przymiot ten wy-
klucza mozliwo$¢ zawierania matzenstwa jedynie na jaki$ czas. Nierozerwalnosc¢
malzenstwa wynika z samego pojecia malzenstwa. Skoro matzenstwo jest gleboka
wspoélnota zycia 1 mitosci, to jego nietrwatos¢ byltaby zaprzeczeniem doglgbnego
1 catkowitego oddania si¢ dwojga 0sob. Nierozerwalnos$¢ jest wpisana w istote mat-
zenhstwa i odnosi si¢ do wszystkich zawierajacych matzenstwo w kazdym miejscu
i w kazdym czasie.

Naturalne wymogi trwato$ci matzenstwa zostaty jednoznacznie przypomniane
i wzmocnione przez Chrystusa. Kosciot jako autentyczny ttumacz objawienia Boze-
go niezmiennie glosit nauke o nierozerwalno$ci matzenstwa. Zdecydowane stano-
wisko w tej materii zajat Sobor Trydencki, jak rowniez Sobor Watykanski I1 w nr 49
Konstytucji Gaudium et spes.

3% Por. H. Stawniak, Jednos¢ i nierozerwalnosé maizenstwa, PK 34 (1991) 1-2, 105-106.

3 Por. G. Leszezynski, Istotny element matzeristwa jako przedmiot symulacji czesciowej, IM 18
(2007) 12, 88.

36 Por. M. Wegan, L’esclusione del «bonum fidei» nella piu recente giurisprudenza della Rota
Romana, Apollinaris 61, 1988, 96-97.

37 Por. R. Sztychmiler, Obowigzki maizenskie..., dz.cyt., 244.

3% Por. W. Goralski, Koscielne prawo matzenskie, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 2006, 41-43.
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3.5. Seksualno$¢ malzonkow

W Konstytucji Gaudium et spes Soboru Watykanskiego Il czytamy: Mezczyzna
i kobieta, ktorzy dzigki zwigzkowi matzenskiemu ,,juz nie sq dwojgiem, lecz jednym
ciatem” (Mt 19, 6), w wewnetrznej tgcznosci osob i dziatan swiadczq sobie wzajemnie
pomoc i postuge, doswiadczajq sensu swojej jednosci i coraz pelniej jq osiggajg™.

Wzajemne oddanie si¢ sobie matzonkow, jako przedmiot zgody matzenskiej,
obecne w nauczaniu Soboru Watykanskiego 11, podkresla Katechizm Kosciota Ka-
tolickiego, ktory stwierdza: Zgoda jest ,, aktem osobowym, przez ktory matzonkowie
wzajemnie si¢ sobie oddajq i przyjmujq”: ,, Biore ciebie za zone” — ,, Biorg ciebie
za meza”. Zgoda, ktora wigze wzajemnie matzonkow, znajduje swoje dopetnienie
w tym, ze dwoje ,,stajq si¢ jednym ciatem ™.

Wzajemne oddanie i przyjegcie prawa w stosunku do osoby kontrahenta zawie-
ra w sobie wielos¢ aspektow zycia malzenskiego. Ta wieloaspektowos¢, zdaniem
W. Zurowskiego, oznacza, ze wzajemne oddanie prawa, o ktérym mowa nie ogra-
nicza si¢ wylgcznie do zycia seksualnego, ale obejmuje caty kompleks spraw i obo-
wigzkow matzenskich okreslanych jako consortium vitae, polegajacych na wzajem-
nym oddawaniu si¢ i dopetnianiu stron. Takie rozumienie przedmiotu zgody jest
wszechstronniej rozumianym odpowiednikiem trzech dobr §w. Augustyna, tj. dobra
wiernos$ci, potomstwa i nierozerwalnos$ci, ktore nadal pozostaja elementem przed-
miotu zgody matzenskiej*'. Do nich nalezy dotaczy¢, co podkresla R. Sztychmiler,
dobro matzonkow, na ktore zgodnie z kan. 1055 § 1 KPK matzenstwo jest ukierun-
kowane. Zakres praw, przekazywanych w akcie zgody matzenskiej, zdaniem tego
autora, okreslony jest przez przyjecie matzenstwa wynikajacego z prawa natural-
nego i z nauki Kos$ciota, gdyz kontrahenci decyduja si¢ na przyjecie i ofiarowanie
siebie w celu stworzenia matzenstwa rozumianego jako przymierze ukierunkowane
na dobro matzonkow oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa*.

Zdaniem W. Goralskiego, przekazanie prawa w stosunku do osoby, jakie do-
konuje si¢ w akcie zgody malzenskiej, nalezy wigza¢ z seksualnoscia, ktora jako
wlasciwos¢ natury czlowieka stanowi podstawowy wymiar ludzki, wyrazajac to,
kim jest cztowiek i charakteryzuje glteboko jego egzystencjalnos¢. Owa seksualnosé
— zdaniem autora — jest prawdziwym darem z siebie**. Podobnie kwesti¢ t¢ ujmuje
P.A. Bonnet, zwracajagc uwage na seksualno$¢ osoby jako przedmiot obdarowania
i przyjecia w momencie wyrazania przez kontrahentow zgody matzenskiej*.

Termin seksualnosé¢ z oczywistych wzgledéw moze budzi¢ pewne watpliwosci,
gdyz bliskie jest mu skojarzenie z przedmiotem zgody matzenskiej obecnym w Ko-

¥ Gaudium et spes, nr 48.

4 Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 1627.

1 Por. W. Zurowski, Kanoniczne prawo maltzenskie Kosciota katolickiego, Katowice: Ksiegarnia
$w. Jacka 1987, 79-80.

4 Por. R. Sztychmiler, Doktryna Soboru..., dz.cyt., 363-364.

4 Por. W. Géralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna..., dz.cyt., 39-41.

4 Por. P.A. Bonnet, Introduzione al consenso matrimoniale canonico, Milano 1985, 20-21.
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deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r.%. Seksualnos¢ nie oznacza jednak wytacznie
cielesnos$ci, ale winna by¢ interpretowana w kontekscie calej osoby, jak i matzen-
stwa rozumianego jako wspoélnota catego zycia*. Seksualnos$¢ osoby, co podkresla
P.J. Viladrich, nie jest czym$ zewngtrznym w stosunku do niej, ale stanowi o jej
integralno$ci, jest nig samg. Dlatego przekazanie seksualnosci drugiej osobie jest
przekazaniem prawa w stosunku do samej osoby. Jest ponadto konsekwencja tej dy-
namiki jednosci, ktora umiejscowiona przez Boga w kazdej osobie, we wzajemnym
przyjeciu siebie nawzajem nabiera swojej realizacji*’.

W Adhortacji apostolskiej Jana Pawta Il Familiaris consortio czytamy: Urzeczy-
wistnia sie ona (plciowosc) w sposob prawdziwie ludzki tylko wtedy, gdy stanowi inte-
gralng czes¢ milosci, ktorq mezczyzna i kobieta wigzq sie ze sobg az do smierci. Catko-
wity dar z ciata bytby zaktamaniem, jesliby nie byt znakiem i owocem petnego oddania
osobowego, w ktorym jest obecna cata osoba, rowniez w swoim wymiarze doczesnym*.

Wzajemne przekazanie i przyjecie przez matzonkow swojej seksualno$ci spra-
wia, iZ w momencie wyrazania zgody matzenskiej wspotmatzonkowie nabywaja w
stosunku do siebie prawa do konkretnych aspektéw owej seksualnosci, ktore kon-
kretyzuja si¢ w réznych istotnych prawach i obowiagzkach matzenskich, w sposob
szczegblny za$ w wylacznoscei, prokreatywnosci i dozgonnosci®.

4. IGNORANCJA JAKO WADA ZGODY MALZENSKIEJ

Prawodawca w kan. 1057 § 1 KPK stwierdza: Matrimonium facit partium con-
sensus inter personas iure habiles legitime manifestatus, qui nulla humana potestate
suppleri valer. Stwierdza on, iz malzenstwo stwarza zgoda stron, o ile wyrazona
jest zgodnie z prawem przez osoby do tego zdolne. Zgody tej nie moze uzupetnié
zadna wladza ludzka. Zgoda matzenska jest przyczyna sprawczg matzenstwa, o ile
wyrazona jest pomigdzy osobami do tego prawnie zdolnymi®'. Oznacza to, ze wyra-
zona zgoda matzenska nie powoduje zaistnienia matzenstwa, jesli ktorys z kontra-

4 Por. H. Stawniak, Niemoc plciowa..., dz.cyt., 335.

4 Por. P.A. Bonnet, Introduzione..., dz.cyt., 17. Autor pisze: ,,E” quella del can. 1057 § 2 una dizione
profondamente diversa da quella certamente molto infelice che le corrispondeva nel can. 1081 § 2 del
codice pio-benedettino, che aveva originato una inaccettabile comprensione dell’istituto matrimoniale
in chiave quasi esclusivamente copulatoria, pur se di quella stessa formula poteva e doveva darsi una
ben diversa interpretazione, solo che la si fosse considerata, come sarebbe stato giuridicamente corretto,
alla luce del dato divino, del magistero ecclesiale e dello stesso sistema matrimoniale canonico”.

47 Por. P.J. Viladrich, dz.cyt., 259.

48 Jan Pawel I1, Adhortacja apostolska Familiaris consortio, tt. polskie, Wroctaw 2000, nr 11.

4 Por. G. Leszczynski, Exclusio boni fidei jako symulacja zgody matzenskiej (kan. 1101 § 2 KPK),
L6dz: Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie 2004, 44.

50 Identycznie brzmienie ma réwniez kan. 1081 § 1 CIC z 1917 1.

ST Por. P.A. Bonnet, Introduzione..., dz.cyt., Milano 1985. Autor stwierdza: ,,Un sifatto principio
importa anzitutto che la disciplina matrimoniale canonica debba essere necessariamente tesa
a salvaguardare il nucleo essenziale del consenso, cosi che non si debba riconoscere come valido
un matrimonio, ogniqualvolta non si possa individuare 1’effettiva esistenza di quella peculiare realta
psicologica che ¢ il consenso dei nubenti”.
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hentow lub obydwoje sa niezdolni prawnie wedlug prawa naturalnego, pozytywnego
czy koscielnego do jej wyrazenia®. Jest oczywiste, co wynika z prawa naturalne-
go, ze zgoda malzenska moze by¢ zawarta tylko i wylacznie pomiedzy mezczyzng
i kobieta, ktorych niejako sama natura przygotowata do wzajemnego wspotzycia™.
Wszelkie inne zwiazki muszg by¢ uwazane zatem za naduzycie natury i rodzaj abe-
racji niegodnej cztowieka**. Jak zauwaza H. Stawniak, jeden m¢zczyzna i jedna ko-
bieta jako podmioty wlasciwe do wyrazenia zgody matzenskiej sa fundamentalng
przestankg jej skutecznosci. Zatem w przypadku proby zawarcia malzenstwa przez
osoby tej samej plci nie mozna mowi¢ o zgodzie skutecznej®’.

4.1. Zgoda malzenskas

Lacinskie stowo consensus, thumaczone jako zgoda’” w zestawieniu z dodanym
przymiotnikiem matrimonialis, czyli matzenska, w petni oddaje tres¢, ktorg wyraza,
a ktora zawarta jest w kan. 1057 § 1 1 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.%8.
Tenze kan. 1057 § 1 KPK brzmi: Matrimonium facit partium consensus inter per-
sonas iure habiles legitime manifestatus, qui nulla humana potestate suppleri valet.
Prawodawca stwierdza zatem, ze malzenstwo stwarza zgoda stron, o ile wyrazona
jest zgodnie z prawem przez osoby do tego zdolne. Zgody tej nie moze uzupetnic
zadna wladza ludzka®. Zgoda stron stanowi zatem przyczyng sprawcza matzenstwa
(causa efficiens)®.

W tradycji Kosciota rozumienie zgody matzenskiej jako przyczyny sprawczej
malzenstwa nie zawsze bylo jednoznaczne. Doktryna zawarta w Dekrecie Gracjana,
podtrzymywana w okresie pdzniejszym przez szkote bolonska przyznawata znacze-
nie decydujace, co do pelnego ukonstytuowania si¢ matzenstwa rowniez konsumacji
malzenstwa‘!. Zgodnie jednak z tradycja szkoty paryskiej, przejetej w okresie poz-
niejszym przez tradycje Kosciota, zgoda matzenska byta wystarczajaca do tego, aby
ukonstytuowato si¢ matzenstwo®. Nie oznacza to jednak, Ze tezy szkoty bolonskiej

52 Por. W. Goéralski, G. Dzierzon, dz.cyt., 33.

3 Por. P.V. Pinto, Commento al Codice di Diritto Canonico, Citta del Vaticano 2001, 627.

54 Por. W. Zurowski, dz.cyt., 78.

55 Por. H. Stawniak, Niemoc piciowa..., dz.cyt., 319-324.

¢ Por. G. Leszczynski, Exclusio boni fidei..., dz.cyt., 32-37.

7 Por. S. Biskupski, dz.cyt., 261.

58 Por. W. Zurowski, dz.cyt., 75.

% Por. A.M. Abate, Il matrimonio nella nuova legislazione canonica, Roma 1985, 39; J.J. Garcia
Failde, La nulidad matrimonial, hoy, Barcelona 1999, 25.

0 Por. J. Hervada, Studi sull essenza del matrimonio, Milano 2000, 281.

¢ Por. F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne, t. 2, Krakow 1924, 95.

62 Por. F. Aznar Gil, El nuevo derecho matrimonial candnico, Salamanca 1985, 245. Autor pisze:
,»De los tres elementos necesarios para la validez del matrimonio canénico — capacidad de las partes
para contraer entre si, consentimiento debido y forma prescripta — el mas esential de todos ellos, el
que costituye la esentia del matrimonio es el consentimiento, ya que mientras los otros dos elementos
dependen, en mayor o menor medida, de las leyes irritantes (sic) positivas, el consentimiento lo requiere
la propria naturaleza del matrimonio”.
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nie pozostawily $ladu w obecnie obowigzujagcym Kodeksie, zwtaszcza w odniesie-
niu do nierozerwalno$ci matzenstwa, ktora to zasada moze by¢ naruszona wowczas,
gdy zgodnie z kan. 1142 KPK matzenstwo niedopelnione moze by¢ ze stusznej przy-
czyny rozwigzane przez Biskupa Rzymu na prosbe obydwu stron lub tylko jednej,
chocby druga si¢ nie zgadzata®.

Zasada uznajaca zgode matzenska za przyczyne sprawczg malzenstwa jest donio-
sta zasadg kanonicznego prawa matzenskiego, bedaca fundamentem calej dyscypliny
Kosciota w tej dziedzinie®. Poprzez akt zgody malzenskiej to, co istniato potencjalnie
w ludzkich naturalnych zdolnosciach zostaje zaktualizowane w wydarzeniu, ktore
tworzy nowa wzajemng relacje interpersonalng pomigdzy mezczyzng i kobietg®.

Zgoda matzenska, jak podkresla J.F. Castano, stanowi zewnetrzng przyczyng
formalng umowy matzenskiej®. Owa przyczynowos$¢, co z kolei zauwaza W. Go-
ralski, ma charakter subiektywny i sprawczy, odnosi si¢ za$ nie do istoty umowy
matzenskiej, ale do istnienia kazdego matzenstwa kanonicznego. Decyzja, co do
zawarcia matzenstwa, ktora podejmujg nupturienci, dotyczy zaistnienia matzenstwa,
nie za$ istoty. Istota kazdej umowy matzenskiej jest okreslona catkowicie przez pra-
wo fundamentalne samej instytucji malzenstwa, a nupturienci, o ile przynajmniej
implicite ja akceptuja, powotuja do istnienia zawierane przez nich matzenstwo®’.

Zgoda matzenska jest przyczyng sprawcza malzenstwa, o ile wyrazona jest pomig-
dzy osobami do tego prawnie zdolnymi. Oznacza to, ze wyrazona zgoda matzenska nie
powoduje zaistnienia matzenstwa, jesli ktorys z kontrahentéw lub obydwoje sg niezdol-
ni prawnie wedtug prawa naturalnego, pozytywnego czy koscielnego do jej wyrazenia.

Jest oczywiste, co wynika z prawa naturalnego, ze zgoda matzenska moze by¢
zawarta wylacznie migdzy mezczyzng i kobieta, ktérych niejako sama natura przy-
gotowata do wzajemnego wspotzycia®. Wszelkie inne zwigzki musza by¢ uwazane
zanaduzycie natury i rodzaj aberracji niegodnej cztowieka, sama za$§ zgoda pozosta-
je nieskuteczna®. R. Sobanski méwi w tym przypadku o niezaistnieniu aktu praw-
nego, gdyz matzenstwo z samej definicji jest zwigzkiem me¢zczyzny i kobiety, proba

% Por. P. Moneta, Il Matrimonio, w: Il Diritto nel Mistero della Chiesa, t. 3, Roma 1992, 187.

8 Por. J.F. Castano, El canon 1057, centro de la legislacion matrimonial de la Iglesia, REDC
47, 1990, 565; W. Goralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna..., dz.cyt., 30. Warto w tym
miejscu przytoczy¢ niezwykle wazne stowa wypowiedziane przez Papieza Pawla VI w przemoéwieniu
skierowanym do Trybunatu Roty Rzymskiej, w ktorym stwierdza, iz zgoda stron ,,& un principio di
capitale importanza in tutta la tradizione canonistica e teologica, e spesso proposta dal Magistero della
Chiesa come uno dei capisaldi fondamentali del diritto naturale dell’instituto matrimoniale, nonché del
precetto evangelico” (Paulus VI, Ad praelatos Auditores, Advocatos et Officiales Tribunalis Sacrae
Romae Rotae, 9.02.1976, AAS 68, 1976, 206).

% Por. G. Dzierzon, Niezdolnos¢ do zawarcia malzenstwa..., dz.cyt., 69.

% Por. J.F. Castafio, Il Sacramento del matrimonio, Roma 1992, 116. Czytamy tutaj: ,,Noi
pero crediamo che il consenso sia anche la causa formale, vale a dire, il constitutivum formale del
matrimonio. Infatti, secondo la filosofia I’elemento costitutivo di una realta non ¢ la causa da dove tale
realta procede (causa efficiente € causa esterna), ma la causa che s’identifica con la stessa realta (causa
formale che ¢ causa interna)”.

7 Por. W. Géralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna..., dz.cyt., 30-31.

% Por. P.V. Pinto, dz.cyt., 627.

% Por. H. Stawniak, Niemoc piciowa..., dz.cyt., 319-324.
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za$ nazwania matzenstwem zwigzkow osob tej samej plci grzeszy nieadekwatnoscia
nazwy™. W porzadku logicznym, co podkresla G. Dzierzon, owa incapacitas jest
uprzednia w odniesieniu do wszystkich innych figur niezdolnosci’.

Zdolno$¢ prawna (habilitas iuridica) w sensie $cistym, co podkresla J.F. Castano,
oznacza wolno$¢ od przeszkoéd matzenskich okreslonych przez Prawodawce w kan.
1083-1094 KPK z 1983 r. Wynika to zarowno z brzmienia kan. 1057 § 1 KPK, jak
i kan. 1058 KPK, w ktorym Prawodawca stwierdza, ze wszyscy moga zawrze¢ mat-
zenstwo quin iure non prohibetur™. Zdolno$¢ prawna w szerokim rozumieniu tego
terminu dotyczy rowniez zdolno$ci naturalnej kontrahentéw okreslonej w kan. 1095
KPK, jak i wszelkich okolicznosci podmiotowych i przedmiotowych okreslonych w
kan. 1096-1103 KPK. Zdaniem A. D’Auria, przyczyna, dla ktorej Prawodawca wy-
maga od osoby zawierajacej matzenstwo zdolnosci prawne;j, jest fakt, ze jakkolwiek
zgoda matzenska jest aktem ludzkim, do ktérego ma prawo kazda osoba, to jednak
sposob jej wyrazenia i konieczne formalnosci zostaty okreslone przez Prawodawce
w celu osiggnigcia skutecznos$ci aktu.

Zgoda malzenska, okreslana jako akt woli, wskazuje na jego charakter prawny.
Musi by¢ zatem wyrazona w sposob zewnetrzny. Do zaistnienia bowiem aktu praw-
nego nie wystarczy wola wewnetrzna™. Jak zauwaza A. D’Auria, akt zgody matzen-
skiej, bedac aktem wewnetrznym i osobistym, musi by¢ wyrazony na zewnatrz tak,
aby kazdy z kontrahentow mogt pozna¢ wole drugiego i aby wola kazdego z nich
zostala wyrazona poprzez uksztaltowanie si¢ jednej wspolnej relacji w odniesieniu do
przedmiotu, jakim jest matzenstwo™. Zgoda matzenska jest aktem prawnym, ktoérego
podstawa jest actus humanus wyrazony w sferze spotecznej, czyli zewngtrznej™.

Akt zgody malzenskiej musi by¢ swiadomy i dobrowolny. Oznacza to, ze jako
taki wymaga wolnos$ci w sensie psychologicznym, w takim stopniu, by osoba wyra-
zajaca zgode malzenska znala jej przedmiot i mogta nim dysponowac”. Zgoda mat-
zenska jest w swojej wewngtrznej strukturze aktem decyzyjnym, czyli aktem woli,

" Por. R. Sobanski, Transseksualizm a zdolnos¢ do zawarcia maizenstwa, w: Plenitudo legis
dilectio, red. A. Dgbinki, E. Szczot, Lublin: RW KUL 2000, 654—655.

"' Por. G. Dzierzon, Niezdolnosé do zawarcia matzenstwa..., dz.cyt., 110.

2 Por. J. F. Castano, I/ Sacramento..., dz.cyt., 122.

3 Por. A.D’Auria, I consenso matrimoniale. Dottrina e giurisprudenza canonica, Roma 2007, 45.

™Por. G. Leszczynski, Osoba ochrzczona niewierzqca a sakrament malzenstwa, 1.6dz:
Archidiecezjalne Wydawnictwo £.odzkie 2004, 33.

> Por. A. D’Auria, dz.cyt., 43—44. Autor pisze: ,,Il consenso matrimoniale, in quanto atto di
volonta interno e personalissimo, nella sua manifestazione esterna puo essere allora descritto, in senso
giuridico, come I’incontro delle volonta concordi di un uomo e di una donna in ordine alla costituzione
dello stato di vita coniugale. Inoltre, come atto di volonta, esso costituisce 1’attualizzazione espressiva di
una facolta dell’uomo che, dopo una sufficiente deliberazione, si decide liberamente e spontaneamente
amanifestare e a stabilire un impegno, essenzialmente reciproco, di un’intima comunita di vita e d’amore
esclusiva, orientata al bene comune interpersonale ed alla possibile procreazione ed educazione della
prole”.

" Por. G. Dzierzon, Aplikacja kategorii aktu prawnego w kanonicznym prawie matzenskim, IM
11 (2000) 5, 11.

" Por. O. Fumagalli Carulli, Intelletto e volonta nel consenso matrimoniale in diritto canonico,
Milano 1974, 308.
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wymaga jednak zaangazowania zardowno woli, jak i intelektu. Dziatanie woli jest
zawsze nastepcze w stosunku do dzialania intelektu, ktory poznaje przedmiot zain-
teresowan 1 poddaje ocenie woli danej osoby”. Jako akt woli, bedac aktem ludzkim,
wymaga wolno$ci kwalifikowanej, jakiej zagda Prawodawca ze wzgledu na ochrong
uprawnien osoby zawierajacej matzenstwo®.

Akt woli, jako akt wewnetrzny, aby stat si¢ aktem prawnym (actus iuridicus)
wymaga zewnetrznej formy, ktora jest okreslona przez Prawodawce koscielnego.
Jak zauwaza G. Dzierzon, akt zgody matzenskiej nalezy do kategorii aktu praw-
nego dozwolonego, w ktorym intencja podmiotu pozostaje zgodna z wolg Pra-
wodawcy®. Zgoda malzenska nie jest bowiem tym samym, co wewngtrzna wola
kazdego z nupturientéw®.

Zgoda matzenska, co podkresla P.J. Viladrich, nie jest aktem woli kazdego
z nich, ale jest koniunkcja, potagczeniem, rzeczywistoscig jednolita, w ktorej taczy
si¢ wola zawarcia malzenstwa kazdego z dwojga nupturientow. Ta wola wewngtrzna
sama z siebie nie jest skuteczng zgoda, o ktorej méwi kan. 1057 § 1 KPK, poniewaz
aby wola wewngtrzna obojga nupturientow mogla utworzy¢ matzenstwo, powinna
by¢ wyrazona zgodnie z prawem, a sami nupturienci powinni by¢ osobami prawnie
zdolnymi. W rzeczywistosci wole wewnetrzne i pakt matzenski sa dwiema faza-
mi tego samego procesu tworzenia przyczyny sprawczej matzenstwa. Podczas gdy
przepis zawarty w kan. 1057 § 2 KPK odnosi si¢ do zgody jako aktu woli wewnetrz-
nej, przepis kan. 1057 § 1 KPK odnosi si¢ do zgody skutecznej. Zgoda skuteczna,
zdaniem P.J. Viladricha, to taka zgoda, ktéra, majgc konieczng dobrowolnos¢ kaz-
dego z nupturientow, uformowata je w jednos$¢ paktu dzieki zdolnosci jednoczenia,
komunikowania i wyrazenia dostrzegalnego znaku matzenstwa, to znaczy stow lub
réwnoznacznych znakow zgodnie z prawem®.

Potlaczenie matzonkoéw dokonuje si¢ przez wiez prawna, co podkresla zresztg
stowo consensus, zwracajace uwagg na wzajemno$¢ i rownoczesno$¢ zgody mat-
zenskiej, za pomocg ktorej kontrahenci tworza consortium, czyli wspdlnote catego
zycia, zgodnie z brzmieniem kan. 1055 § 1 KPK, obejmujaca rézne jej wymiary,
w tym wymiar intelektualny, wolitywno-afektywny i seksualny®.

8 Por. S. Kasprzak, Wybrane zagadnienia z Prawa Koscielnego, Lublin—Sandomierz: KUL —
Wydawnictwo Diecezjalne 2000, 560.

7 Por. L. Vela, Consenso matrimoniale, w: Nuovo dizionario di diritto canonico, Milano 1993, 291.

8 Por. P. Gajda, Prawo matzenskie Kosciola katolickiego, Tarnow: Biblos 2000, 36; J. Garcia
Martin, Le norme generali del Codex Iuris Canonici, Roma 1996, 434; P. Moneta, dz.cyt., 186. Autor
pisze: ,,Nell’ordinamento canonico non vi € quindi posto per alcuna presunzione assoluta di esistenza o di
validita di consenso sulla base di dichiarazioni o comportamenti posti in essere dalle parti, ma assumera
in ogni caso decisivo rilievo la effettiva volonta di ciascuno dei due diretti interessati, I’internus animi
consensus, che ¢ destinato sempre a prevalere sulla dichiarazione esteriore della volonta”.

81 Por. G. Dzierzon, Aplikacja..., art.cyt., 11; G. Michiels, Principia genralia de personis in Ecclesia.
Commentarius libri Il Codicis luris Canonici. Canones praeliminares. Parisiis—Tornaci-Romae 1955, 572.

8 Por. A. D’ Auria, dz.cyt., 46.

8 Por. P.J. Viladrich, dz.cyt., 258.

8 Por. J.J. Garcia Failde, Observationes novae circa matrimonium canonicum simulatum
et coactum, Periodica 75, 1986, 174. Autor pisze: ,,Mediante ipso ligamine juridico contrahentes
«uniuntur ad invicemy in quodam «consortio» specificato ex fine determinato in can. 1055 et implicante



[1 5] BRAK WIEDZY O MALZENSTWIE JAKO WADA ZGODY MALZENSKIEJ 121

Zgodnie z kan. 1057 § 1 KPK zgody malzeniskiej nie moze uzupehi¢ zadna
wladza ludzka. J.F. Castafio sugeruje, ze uzyte w przywotanym kanonie sformu-
lowanie humana potestas nie jest whasciwe, gdyz nalezaloby raczej stwierdzi¢, iz
zgoda matzenska nie moze by¢ uzupetniona. Oznacza to, ze nie moze jej uzupehnic¢
ani zadna wiladza ludzka, ani nawet wladza boska® . Jak stwierdza A. D’ Auria, braku
zgody malzenskiej nie moze uzupeti¢ zadna wtadza ani zadne prawo, dlatego tez
nikt nie moze uzna¢ za waznie zawarte matzenstwo, w ktorym zgoda malzeniska nie
zostata wyrazona®. Co wiecej, zgody tej nie mozna sanowac za pomoca fictio iuris,
gdyz, jak podkresla S. Gherro, zgoda malzenska cieszy si¢ dogmatem woli, tzn., ze
nikt ani nic nie jest w stanie jej zastgpic, ani jej uzupetni¢®’.

Zdaniem J.J. Garcia Failde, wtadza, ktéra uzupetnia czy wspotistnieje jako inna
przyczyna subiektywna sprawcza matzenstwa, jest powaga Kosciota®®. Zadna jednak
wladza ludzka nie jest w stanie uzupetni¢ braku zgody malzenskiej®. Jak podaje
P.V. Pinto, nie jest to mozliwe, poniewaz akt zgody matzenskiej jest aktem osobo-
wym, w ktérym mezczyzna i kobieta wzajemnie si¢ sobie oddaja i przyjmuja w celu
stworzenia wspdlnoty matzenskiej®.

Zasada, o ktorej mowa, jak stwierdza O. Fumagalli Carulli, stanowi ceche¢ cha-
rakterystyczng kanonicznej zgody matzenskiej”!. Konsekwencja tejze zasady jest
troska, jaka Prawodawca otacza osoby wyrazajace zgode malzenska i nie zwazajac
na trudnosci w dowodzeniu, wskazuje wielos¢ mozliwych wad zgody matzenskiej
powodujacych niewaznos¢ matzenstwa’?. W przypadku, gdy zgoda malzenska zosta-
nie wyrazona niewaznie, malzenstwo uwaza si¢ za niewaznie zawarte.

totam coniugum personam in sphaera tum intellectiva tum effectivo-volitiva tum sexuali etc. (propter
quod asseritur «totius vitae» consortium). «Consortiumy istur, proinde, est entitas profundior antiqua
defeinitione matrimonii in facto esse qua «societas coniugalisy»: societas enim consistere potest in nuda
inter eiusdem membra relatione juridica”.

8 Por. J.F. Castafo, Il Sacramento..., dz.cyt., 118.

8 Por. A. D’ Auria, dz.cyt., 47. Autor stwierdza: ,,In questa prospettiva, si comprende allora come il
consenso delle parti sia assolutamente necessario e soltanto i futuri coniugi possono prestarlo, restando
cosi irrilevante sia la volonta dell’ordinamento giuridico che non puo sostituirsi alla volonta dei nubenti,
sia il consenso di un’altra persona che non sia uno dei contraenti. Di conseguenza, e a contrario, né la
legge, né alcuna autorita ¢ competente per ritenere come valido il matrimonio laddove sia mancato il
consenso, né tanto meno la medesima legge o autorita puo dispensare da esso: qualunque sia la ragione
per la quale il consenso manchi o € viziato sostanzialmente, il matrimonio risultera sempre nullo”.

87 Por. S. Gherro, Diritto canonico, t. 2: Diritto matrimoniale, Padova 2004, 28.

8 Por. J.J. Garcia Failde, Observationes..., dz.cyt., 175. Czytamy tutaj: ,,Ex hoc tamen non
sequitur quod consensus sit, uti esseritur, causa unica efficiens matrimonium concretum quia ex hoc non
excluditur quod ad efficendum matrimonium concurrat cum consensu alia causa, uti publica auctoritas
Ecclesiae, quae sit itidem necessaria et quae suppleri nequeat”.

8 Por. A. Abate, Il consenso matrimoniale nel nuovo Codice di Diritto Canonico, Apollinaris 59,
1986, 453; O. Giacchi, I/ consenso nel matrimonio canonico, Milano 1968, 23.

% Por. P.V. Pinto, dz.cyt., 627.

I Por. O. Fumagalli Carulli, dz.cyt., 375.

2 Por. G. Dosetti, La violenza nel matrimonio in diritto canonico, Milano 1943, 13-19.
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4.2. Przedmiot zgody malzenskiej a ignorancja

Zgoda malzenska jest aktem prawnym, ktorego podstawa jest actus humanus,
wyrazony w sferze spotecznej, czyli zewnetrznej®. Jako taki musi by¢ on $wiadomy
1 dobrowolny nie tylko w sensie psychologicznym, ale w takim stopniu, by osoba
wyrazajaca zgode malzenska znata jej przedmiot i mogta nim dysponowac. Zgoda
matzenska jest w swojej wewnetrznej strukturze aktem decyzyjnym, czyli aktem
woli, wymaga jednak zaangazowania zardwno woli, jak i intelektu®.

Kanon 1057 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego, okreslajacy przedmiot zgody
matzenskiej, stanowi: Consensus matrimonialis est actus voluntatis, quo vir et mulier
foedere irrevocabili sese mutuo tradunt et accipiunt ad constituendum matrimonium.
Takie brzmienie kanonu oznacza, ze w momencie wyrazania zgody matzenskiej to
malzonkowie wzajemnie si¢ sobie przekazujg i wzajemnie si¢ przyjmuja. Okreslenie
przedmiotu zgody matzenskiej nie jest proste, zwtaszcza ze wielu autoréw, ujmujac
powyzsza kwesti¢ w sposob nieco odmienny, koncentruje si¢ na jej konkretnych
aspektach. Niektorzy z nich utozsamiajg przedmiot zgody matzenskiej ze wspolno-
ta catego zycia malzonkow. Jesli przedmiotem materialnym zgody sa same osoby
kontrahentow, to ich wzajemne oddanie si¢ sobie, rozumiane wylacznie w sensie
moralnym, winno by¢ sformalizowane wola stworzenia matzenstwa. | wiasnie we
wspomnianej woli stworzenia wspoélnoty jest racja formalna zgody. Wspdlnota ta
realizuje si¢ w zyciu matzonkow, obejmujac ich osoby, a nie tylko sferg zycia ciele-
sno-prokreacyjna.

R. Sztychmiler okresla przedmiot zgody matzenskiej jako wzajemne cato-
sciowe oddanie si¢ i przyjecie kontrahentow, polegajace na przekazaniu praw do
siebie. Zakres tychze praw okreslony jest przez przyje¢cie matzenstwa, wynikaja-
cego z prawa naturalnego i z nauki Kosciota, gdyz kontrahenci decydujg si¢ na
przyjecie i ofiarowanie siebie w celu stworzenia malzenstwa rozumianego jako
przymierze ukierunkowane na dobro matzonkoéw oraz zrodzenie i wychowanie
potomstwa®. Podobnie rozumie przedmiot zgody matzenskiej W. Goralski, ktory
stwierdza, iz przedmiotem materialnym zgody matzenskiej sag same osoby kon-
trahentow, a przedmiotem formalnym wspolnota ich catego zycia. Wspdlnota ta
realizuje si¢ w zyciu matzonkow, obejmujac ich cate osoby, a nie jedynie sferg
cielesno-prokreacyjng. Jesli za§ przedmiot zgody, w ktorego tresci mozna znalezé
istote matzenstwa, jest samym malzenstwem, zatem przedmiot konsensu nie moze
by¢ czyms$ innym niz tre$cig definicji malzenstwa zamieszczonej w kan. 1055 § 1
KPK?®. Takie rozumienie brzmienia kan. 1057 § 2 — jak z kolei zauwaza W. Goéral-
ski — jest jednak pewnym uproszczeniem. Zdaniem tego autora, nie nalezy mowic¢
o przekazaniu i przyjeciu prawa do osoby kontrahenta, ile raczej prawa w stosunku
do osoby. Co wigcej, owo prawo nalezy wigza¢ z seksualnoscia, ktora jako wia-

% Por. G. Dzierzon, Aplikacja..., art.cyt., 11.

% Por. S. Kasprzak, dz.cyt., 560.

% Por. R. Sztychmiler, Doktryna..., dz.cyt., 363-364.

% Por. W. Goralski, Kanoniczna zgoda matzenska, Gdansk: ,,Lex” 1991, 23-24.



[17 ] BRAK WIEDZY O MALZENSTWIE JAKO WADA ZGODY MALZENSKIEJ 123

$ciwos¢ natury cztowieka stanowi podstawowy wymiar ludzki, wyrazajac to, kim
jest cztowiek i charakteryzuje gltgboko jego egzystencjalnos¢. Owa seksualnosé —
zdaniem autora — jest prawdziwym darem z siebie®’.

Nalezy zauwazy¢é — co czyni np. W. Zurowski — iz nie mozna wymagaé od nup-
turientéw, aby w momencie wyrazania zgody malzenskiej mieli szczegdélowa wiedze
na temat przedmiotu zgody malzenskiej. Jak zauwaza ten autor, dla wielu ludzi jest
to nieosiagalne”®. Wystarczy zatem intentio generalis ukierunkowana na zawarcie
malzenstwa zgodnie z naukg Kosciota, ktora zaktada, iz matzonkowie maja taka
wiedze praktyczng, ktora pozwala im odrozni¢ matzenstwo od innych istniejacych
form relacji migdzyludzkich®. W kontekscie wiedzy minimalnej o matzenstwie
nalezy zauwazy¢, ze wiedza ta winna dotyczy¢ wszystkich wskazanych wcze$niej
aspektow rozumienia matzenstwa, o ktorym mowa w kan. 1096 KPK. Niewaznie
zatem zawiera malzenstwo ktos, kto mniema, Ze jest ono przejSciowym zwigzkiem
przyjazni czy pomocy, jak rowniez ten, kto sadzitby, ze malzenstwo nie jest skiero-
wane na zrodzenie potomstwa, albo gdyby sadzit, ze do zrodzenia potomstwa nie
jest konieczne seksualne wspotzycie.

5. ZAKONCZENIE

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze brak wiedzy o malzenstwie nie stanowi
czestej przyczyny stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. Wynika to z faktu ogdlnej
wiedzy o matzenstwie, jakg maja katolicy. Jest to jednak jedna z wad zgody matzen-
skiej przewidzianych przez Prawodawce i jako taka zastuguje na uwagg. Jest zrozu-
miate, ze tematyka podje¢ta w niniejszym artykule z pewnoscig znajdzie swoje dalsze
u$cislenia zar6wno w orzecznictwie, jak i doktrynie. Ponadto moze sta¢ si¢ przed-
miotem kolejnych analiz i docieka¢ naukowych. Nalezy jedynie wyrazi¢ nadzieje,
ze sformutowane tu wnioski stang si¢ pomocne i uzyteczne w lepszym zrozumieniu
ignorancji jako przyczyny niewaznosci matzenstwa kanonicznego.

%7 Por. W. Goéralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna..., dz.cyt., 39-41. Czytamy tutaj:
,Wyrazenie strony wzajemnie si¢ sobie oddajq i przyjmujg mozna przyjaé¢ wytacznie w odniesieniu
do przekazania i przyjgcia uszczegdtowionego (okreslonego), poniewaz przekazanie w darze wlasnej
osoby odnosi si¢ z koniecznosci wylacznie do funkcjonowania czyli dziatania osoby, nie za$ do
niej samej. [...] Przedmiot wzajemnego przekazania ogranicza si¢ w sposob konieczny do pewnych
tylko dziatan i $wiadczen wilasnej osoby, jakkolwiek gdy mowi si¢ o wiasnym oddaniu si¢ w pakcie
malzenskim, dziatania te i $wiadczenia dotykaja spraw najbardziej intymnych i zywotnych osoby
angazujac w pewien sposob cale zycie matzonkow”.

% Por. W. Zurowski, dz.cyt., 82.

P Por. P. Moneta, dz.cyt., 231. Jak pisze Autor: ,Siffatta intentio generalis viene pero
necessariamente a mancare in coloro che esclusono, non vogliono, rifiutano un qualche elemento
o proprieta essentiale del matrimonio, che dirigono la volonta ad un matrimonio privo di una sua
componente caratterizzante e quindi sostanzialmente diverso da quel modello di unione coniugale
ricavato dal diritto naturale, che la Chiesa considera come unico valido modello di matrimonio”.
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A LACK OF KNOWLEDGE ABOUT MARRIAGE AS A DEFECT
OF MATRIMONIAL CONSENT

Summary

According to can. 1096 § 1 Code of Canon Law of the 1983 if the marriage harmony is going to
come into existence, both sides should be able to dispose of at least minimal knowledge about state of
marriage. In accordance with can. 1096 § 2 after reaching maturity, such knowledge is acquired. So
what is really the minimal knowledge concerning marriage and what does it refer to in a subjective
scope? Legislator defines it as a general concept of marriage with two enumerated aspects: relationship
of a man and a woman, which is based on constancy and is oriented towards bearing descendants by
a sexual cooperation.

Key words: marriage, lack of knowledge, jurisdiction, matromonial consent
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1. WSTEP

Po objeciu rzadéw w nowo powstatej diecezji todzkiej jej pierwszy biskup
Wincenty Tymieniecki 1 lipca 1921 r. powotal do zycia Kuri¢ Biskupig. Znalazta
ona swoja tymczasowg siedzibe w posesji znanego przemystowca lodzkiego Karola
Scheiblera, przy ul. Piotrkowskiej 102. Wiasny gmach kurialny i rezydencje dla bi-
skupa ordynariusza, naprzeciwko ko$ciota katedralnego, udato si¢ wybudowac w la-
tach 1922-1924. Poswiecona zostata i oddana do uzytku 20 pazdziernika 1924 r.!.
Archiwum Kurii powstato wraz z powotaniem do zycia diecezji. Poczatkowo miato
ono charakter zamkniety. Nalezatoby je okresli¢ jako archiwum zaktadowe (sktad-
nice akt), a osoba odpowiedzialng za proces tworzenia i przechowywania dokumen-
tow byt kanclerz Kurii, ktory czuwat nad wiasciwym gromadzeniem i porzadkowa-
niem akt (kopii dokumentéw wychodzacych i dokumentoéw przychodzacych). Po
raz pierwszy notariusza i archiwiste Kurii, w osobie ks. Jana Frontczaka, wymienia
katalog diecezjalny z 1934 r. Mianowany zostal na to stanowisko 1932 r. i odtad
opiekowat si¢ biezacymi aktami kurialnymi, jak rowniez cala registraturg?®.

W 1937 r. najstarsze akta kurialne zgromadzono w Muzeum Diecezjalnym
w Lodzi, ktore 21 grudnia 1937 r. erygowat biskup Wtodzimierz Jasinski. Statut
Muzeum zawierat 3 dziaty zbiorow: dzieta sztuki, r¢kopisy 1 biblioteke (zwlaszcza

'K. Gabriel, S. Grad, Zarys dziejow diecezji 1odzkiej, w: Struktura terytorialno-administracyjna
i duchowienstwo, 1.6dz: Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie 1980, 131-132.

2 Elenchus omnium ecclesiarum necnon uiversi cleni saecularis ac regularis dioceseos Lodziensis
pro Anno domini 1934, 1.6dz 1934, 16.
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starodruki)®. Wedtug tego statutu w dziale rekopiséw miaty si¢ znajdowaé dwie gru-
py akt: archiwalia (registratura) wydzielona z kurii diecezjalnej oraz akta z dawnych
kolegiat, parafii, koSciotow, instytucji koscielnych dawniej istniejacych na tych tere-
nach. Dotyczyto to akt do potowy XIX w. Druga grupa w tym dziale miaty by¢: stare
kroniki parafialne i inne dokumenty o znaczeniu historycznym lub lokalnym, a trze-
cig grupg — rekopisy iluminowane, jak np. mszaly, graduaty, antyfoniarze i inne.

Ustawodawstwo synodalne dotyczace archiwum okreslato jego dziatanie i za-
dania. I Synod Diecezjalny, odprawiony w Lodzi w 1948 r., wypracowat wlasne
prawo partykularne dla Kosciota t6dzkiego. W sprawie archiwum diecezjalnego art.
391 tego synodu okreslat, ze dziata on, opierajac sie na statutach i regulaminach®.
Ponadto dotaczono do akt synodalnych instrukcje dla archiwow ko$cielnych’. Za-
rzadzenia te potwierdzit w art. 374 II Synod Diecezjalny, ktory odbyt sie w Lodzi
1958 r..

Archiwum Archidiecezjalne otrzymato nowy Statut, zatwierdzony przez arcy-
biskupa Wtadystawa Ziotka 4 marca 1997 r. Zamieszczony takze jako dodatek do
uchwat odbywajacego si¢ wowczas ITI Synodu Archidiecezji L.odzkiej (1996-1998)".

2. STATUT ARCHIWUM ARCHIDIECEZJALNEGO W LODZI

Statut ma zwiezla strukture i sktada si¢ tacznie z 9 punktow numerowanych
w ciagu, umiejscowionych w trzech czgsciach:

1. Nazwa,

2. Organizacja,

3. Zadania.

Ponizej przedstawiona zostanie analiza poszczegdlnych czgsci tego statutu.

2.1. Nazwa

W cze$ci pierwszej Nazwa zamieszczono w pkt. 1 informacje dotyczaca ofi-
cjalnej nazwy archiwum. Brzmi ona Archiwum Archidiecezjalne w Lodzi. Nazwa ta
wynika z przyjetej we wszystkich diecezjach Kosciota katolickiego w Polsce zasady,
ze nazwa archiwum po samym slowie dotyczacym okreslenia tej instytucji zawiera
odniesienie do diecezji lub archidiecezji jako jednostki, przy ktérej ono funkcjonuje
i nazwe miejscowosci, w ktorej jest jego siedziba. Takie sformutowanie daje prosta
konotacje, ktora w tresci wyglada nastepujaco: Archiwum Archi(diecezjalne) w .....
Takie nazwy maja wszystkie archiwa diecezjalne w Polsce®.

3 Statut i Regulamin Muzeum Diecezjalnego w Lodzi, £.6dz 1938, 5-6.

4 Synod Diecezjalny w Lodzi, 1£.6dz 1948, 85.

> Tamze, 159-162.

8 [I Synod Diecezji £odzkiej, WDL 1960, nr 2—4, 94.

" III Synod Archidiecezji £odzkiej, 1.6dz: Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie 1998.

8 Np. Archiwum Archidiecezjalne w Warszawie, Archiwum Diecezjalne we Wioctawku, Archiwum
Diecezjalne w Kielcach; o kazdym z archiwdéw diecezjalnych informacje podstawowe i nazwy;
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Punkt 2. tego artykutu zawiera informacje dotyczace siedziby. Brzmi on Siedziba
Archiwum miesci si¢ w Lodzi, przy ul. ks. 1. Skorupki 3. Tak skonstruowany punkt wska-
zuje bardzo precyzyjnie siedzibe, okreslajgc nie tylko miejsce, ale takze czg$¢ budyn-
kéw kurialnych, w ktérej znajduja swoje pomieszczenia Archiwum. Tak precyzyjne
okreslenie miejsca nie jest spotykane w innych statutach archiwow diecezjalnych’.

2.2. Organizacja

Ustawodawca w pkt. 3 zamie$cil umiejscowienie strukturalne Archiwum w syste-
mie organizacyjnym Kurii diecezjalnej. Okresla on, ze Archiwum podlega bezposrednio
Arcybiskupowi Lodzkiemu. Co wskazywaloby, Ze jest forma wyodrebniong od innych
komorek organizacyjnych Kurii i jest niejako wewnetrzng komorka organizacyjna, po-
zostajaca poza zhierarchizowang struktura personalng. Tak bytoby w przypadku archi-
wum historycznego. Natomiast, gdy archiwum obejmuje takze tzw. archiwum biezace,
to mimo ze Archiwum podlega bezposrednio Arcybiskupowi, co wynika z jego funkcji
zarzadzania, to jednoczesnie podlega takze kanclerzowi (kan. 482 § 1 KPK).

Punkt 4 okresla, ze Archiwum dziata wedtug kan. 468—-491 KPK i przepisy pra-
wa partykularnego.

Powotanie si¢ na podane wyzej kanony w zamysle ustawodawcy byto odniesie-
niem do rozdziatu II ksiggi I Kodeksu Prawa Kanonicznego, ktory nosi nazwe kuria
diecezjalna. Niestety pierwsza z podanych norm — kan. 468 dotyczy synodu diece-
zjalnego 1 brzmi: § 1. Biskup diecezjalny moze zgodnie ze swoim roztropnym 0sg-
dem zawiesi¢ lub rozwigza¢ synod diecezjalny. § 2. Z chwilg wakansu lub przeszkody
w dziataniu stolicy biskupiej, synod diecezjalny zostaje przerwany na mocy samego
prawa, dopoki nowy biskup diecezjalny nie poleci go kontynuowac¢ lub nie zadeklaru-
Jje, Ze zostat rozwigzany. Zamieszczenie go bylo prostym bledem powstatym podczas
przepisywania dokumentu. Pozostate kanony dotyczg funkcjonowania kurii i okreslaja
zadania wszystkich jej pracownikoéw, w tym takze pracownikow archiwum.

Kanony, ktére wprost odnoszg si¢ do archiwum w tej ksigdze noszg numeracje
od 486 do 491 KPK. Natomiast w kan. 482 § 1 KPK okreslone sg zadania kanclerza
kurii, a jednym z nich jest zapisane strzezenie w archiwum wytworzonych w kurii
akt'?. Jak komentuje ten kanon J. Krukowski, troska kanclerza o archiwum pozostaje
w jego kompetencjach, pomimo tego, ze biskup ordynariusz ustanawia archiwistg,
ktoremu powierza opieke nad archiwum. Te kompetencje kanclerza wynikajg z przy-
znanych mu przez kodeks prerogatyw!!. Sytuacja prawna dotyczaca dziatania archi-
wum omowiona bedzie przy analizie punktu 6 niniejszego Statutu.

S. Librowski, Archiwa Kosciota katolickiego w Polsce, w: Encyklopedia katolicka, t. 1, Lublin: TN
KUL 1985, kol. 877-886.

% Np. Statut Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu okresla w § 2, Ze siedziba archiwum jest
w Poznaniu, Synod Archidiecezji Poznanskiej 2004-2008, t. 2, Poznan: Wydawnictwo §w. Wojciecha
2008, 347.

10 ...atque eadem in curiae archivo custodiantur”.

! Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, red. J. Krukowski, t. 2, ks. 1, Poznan: Pallottinum
2005, 366.
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Punkt 5. Statutu dotyczy spraw finansowania Archiwum, ktore jako jednostka
organizacyjna Kurii diecezjalnej jest przez nig catkowicie finansowania. Finansowa-
nie to zardbwno wyptaty pensji dla pracownikow, jak i srodki potrzebne na jego bie-
zace funkcjonowanie. Taki zapis okre$la w sposob ogoélny zabezpieczenie dzialania
tej instytucji i nie podejmuje szczegotowych ustalen dotyczacych tego zagadnienia.
Podobne zapisy maja inne archiwa diecezjalne, np. Archiwum Diecezjalne w Pelpli-
nie w cz. 1 § 3 podaje wprost ,,Budzet Archiwum i uposazenie jego pracownikow
pochodzi z kasy Kurii Diecezjalnej Pelplinskiej™'.

Dalsza czgs¢ punktu 5., dotyczaca wielkoSci zaktadanych wydatkow, okre-
slanych jako preliminarz budzetowy, powinien by¢ przedstawiony Arcybiskupowi
Lodzkiemu do zatwierdzenia. Oznacza to, ze musi by¢ opracowany przez dyrektora
Archiwum, przy czym Statut nie okresla, w jakim czasie powinien to uczynic i jaka
powinna by¢ procedura w przypadku braku jego akceptacji przez biskupa.

Kolejny punkt opisuje elementy funkcjonowania archiwum, ktére sktada sig
z trzech dziatow:

1. Archiwum biezacego,

2. Archiwum historycznego,

3. Archiwum tajnego.

Szczegodlnego omowienia wymaga kazdy z tych dziatow Archiwum.

2.2.1. Archiwum biezace

Kodeks Prawa Kanonicznego okresla, ze biskup ordynariusz ma obowigzek
erygowania archiwum (kan. 486 § 2 KPK), a kanclerz ma obowigzek zgodnie z nor-
mg zawartg w kan. 482 § 1 KPK strzec znajdujacych si¢ w nim dokumentow (atque
eadem in curiae archivo custodiantur). Ta jego dziatalno$¢ dotyczy funkcjonowania
archiwum biezacego kurii, ktore obejmuje akta powstale przy zatatwianiu spraw.
Kanon 486 KPK zawiera normy dotyczace troskliwos$ci biskupa diecezjalnego o do-
kumenty, obowigzku utworzenia archiwum, a takze sporzadzenia inwentarza, czyli
katalogu. Te zadania nakazane sa przez ustawodawce obligatoryjnie, o czym $wiad-
czg uzyte w § 1 sformutowania. Wyrazenie maxima cura custodiri debent (z naj-
wigksza troska nalezy strzec) oznacza nie tylko obowigzek wyrazony w formie ogol-
nej, ale szczegodlne zaangazowanie w ochrong dokumentéw dotyczacych diecezji lub
parafii. Przedmiotem tego obowiazku sa documenta omnia, czyli wszelkiego rodzaju
dokumenty, nie tylko wytworzone na pismie, ale takze kazde inne, ktore moga prze-
nosi¢ informacje przy uzyciu nowoczesnych srodkoéw technicznych np. ptyty CD,
DVD, pendrive, mikrofilmy, filmy"’.

W archiwistyce przez pojecie archiwum biezace rozumie si¢ komorke organi-
zacyjna w jednostce organizacyjnej (urzedzie, instytucji itd.), ktora powotana jest do
przejmowania z komorek organizacyjnych oraz czasowego przechowywania, zabez-
pieczania i udostepniania dokumentacji niepotrzebnej do biezacej dziatalnosci. Najcze-

12 Statuty I Synodu Diecezji Pelplinskiej, Pelplin: Wydawnictwo Bernardinum 2001, 155.
13 Komentarz do Kodeksu..., dz.cyt., 369.
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$ciej dziata ono tylko na potrzeby instytucji, ktorej akta przechowuje'*. W mysl takiego
rozumienia archiwum biezgcego Kodeks Prawa Kanonicznego wskazuje na kanclerza,
ktory stoi na czele Kurii (kancelarii) i ma on czuwac, aby archiwum bylo zamknigte i to
on, a takze biskup ordynariusz majg mie¢ do niego klucz (kan. 487 § 1 KPK).

Oprocz dokumentdw wytworzonych przez sama kuri¢ powinny w nim zlez¢ si¢
takze dokumenty dotyczace réznych zdarzen na terenie diecezji, powinny byc¢ tez
ztozone jako depozyt dokumenty z instytucji koscielnych funkcjonujacych na tym
terenie (kan. 491 §1 KPK). Kodeks w r6znych miejscach wymienia, jakie akta i do-
kumenty powinny by¢ umieszczone w tym archiwum. Nalezg do nich m.in.:

— ksigga bierzmowanych (kan. 895 KPK; moze by¢ takze na mocy zarzadzenia
Konferencji Episkopatu lub biskupa diecezjalnego przechowywana w archi-
wum parafialnym),

— ksigga $wigcen i dokumenty $wigconych (kan. 1053 KPK),

— dyspensy malzenskie udzielone przez biskupa (kan. 1121 §3),

— dokument stwierdzajacy poswiecenie lub btogostawienstwo kosciota i cmen-
tarza (kan. 1208 KPK),

— inwentarze zarzadu dobr koscielnych (kan. 1283 n. 3 KPK),

— dokumenty i dowody zarzadu dobr koscielnych (kan. 1284 § 2 n. 9 KPK),

— akty fundacyjne (kan. 1305 §2 KPK).

W kan. 486 §3 KPK okreslone sag normy w odniesieniu do prowadzenia archi-
wum biezgcego. Dotycza one obowigzku sporzadzenia inwentarza, czyli katalogu
z opisem poszczegolnych dokumentdéw, a nastgpne w sposdb bardzo ogdlny okre-
$laja jak nalezy zabezpieczy¢ zbiory i kto ma do nich dostep. Ten zapis nie wchodzi
w meritum spraw dotyczacych funkcjonowania tego archiwum.

Ustawodawca w kan. 488 KPK w sposob kategoryczny zabrania wynoszenia
z archiwum jakichkolwiek dokumentow. Chociaz w tej normie o charakterze ogdlnej
czyni wyjatek, rozumiejac specyfike pracy biurowej. Daje mozliwo$¢ wypozyczenia
z archiwum akt, okreslajac, ze mozna to uczyni¢ na ,.krotki czas”, ale za zgoda bi-
skupa albo moderatora Kurii i kanclerza jednoczesnie.

2.2.2. Archiwum historyczne (archivum historicum)

Drugie z opisywanych archiwéw — archiwum historyczne — obejmuje te akta,
ktore zostaty wytworzone przez Kurig i nie sg juz potrzebne do jej biezacej dziatalno-
$ci, a takze inng dokumentacje wytworzong przez rozne instytucje koscielne bedace
pod zwierzchnictwem Arcybiskupa L.odzkiego. W tresci statutu zostaly wymienione
nastgpujace instytucje: Kuria Biskupia, Sad Biskupi, Kapituta Katedralna, a takze
grupy instytucje zwigzane z dziatalno$cig edukacyjng i spoteczng — uczelnie kato-
lickie, stowarzyszenia katolickie i parafie. Ta lista nie jest okreslona enumeratywnie
1 stanowi katalog o charakterze otwartym. Intencja ustawodawcy byto okreslenie
zgodnie z kan. 491 § 2 KPK szerokiego zakresu przechowywania tych wszystkich
dokumentow wytworzonych przez rézne instytucje, ktore Swiadcza o historycznym

4 H. Roboétka, Opracowanie i opis archiwaliow, Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK 2010,
237-238.
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bogactwie dziatania Kos$ciota t6dzkiego. Do tego archiwum powinny by¢ przekazy-
wane dokumenty wytworzone nie tylko w procesie prac kancelaryjnych Kurii, ale
takze innych instytucji koScielnych, zwlaszcza parafii, ktére zobowigzane sg przez
prawo do nadsytania duplikatow dokumentow (kan. 491 § 1 KPK).

Archiwum to jako jedyne moze by¢ rozumiane jako archiwum — instytucja,
placowka naukowa powotana do ksztaltowania, zabezpieczania, gromadzenia,
opracowywania oraz trwatego przechowywania i udostgpniania materiatow archi-
walnych, uprawniona do wydawania z nich uwierzytelnionych odpiséw, wypisow,
wyciggow i kopii, a takze do publikowania Zzrodet i pomocy archiwalnych oraz
prowadzenia badan w dziedzinie archiwistyki'>. Petni ono funkcje udostepniajace
materialy archiwalne.

2.2.3. Archiwum tajne (archivum secretum)

Archiwum tajne, zgodnie z kan. 489 KPK, przechowuje dokumenty i dostgp do
niego ograniczony jest jedynie do biskupa ordynariusza i kanclerza. Umieszczenie
go w strukturze archiwum diecezjalnego wydaje si¢ nieporozumieniem. Akta te jako
wyjete z normalnego obiegu nie moga bowiem by¢ opracowywane przez pracowni-
kéw archiwum. Kodeks, zastrzegajac kontakt z nimi jedynie do osoby biskupa (kan.
490 § 1 KPK) wydaje si¢ suponowac, ze to on ma mie¢ bezposredni zarzad nad nimi
i nikt inny nie powinien mie¢ z nimi kontaktu. W przypadku zaistnienia vacansu na
stolicy biskupiej archiwum tego nie wolno otwieraé, chyba, ze zaistnieje prawdziwa
konieczno$¢. Wowczas moze to uczyni¢ tylko sam administrator diecezji (kan. 490
§2 KPK ). Kodeks nie podaje, co nalezy rozumie¢ przez sformutowanie prawdziwa
koniecznos¢, ale takie kategoryczne obostrzenie wydaje si¢ wskazywac, ze doty-
czy¢ to moze tylko wlgczenia do akt w tajnym archiwum nowych dokumentow, lub
tez positkowanie si¢ aktami umieszczonymi w tym archiwum przy rozwigzywaniu
spraw. Z dyspozycji tego przepisu wynika, ze w czasie vacansu nie dokonuje si¢
okreslonego w kan. 489 §2 KPK niszczenia dokumentdw, pomimo spetnienia zacho-
dzacych w nim okolicznosci.
Kodeks Prawa Kanonicznego wylicza nastepujace dokumenty, ktére powinny
by¢ przechowywane w archiwum tajnym:
— reskrypt dyspensy udzielony w zakresie wewngtrznym poza sakramentalnym
(kan. 1082 KPK),

— akta malzenstw tajnych (kan. 1133 KPK),

— akta kanonicznych napomnien i nagan udzielonych wedtug kan. 1339 § 112
KPK (kan. 1339 § 3 KPK),

— akta dochodzenia i dekrety ordynariusza, ktérymi rozpoczyna si¢ i zamyka

dochodzenie procesu karnego (kan. 1719 KPK).

Tak mocne ograniczenia dotyczace dokumentdéw tam przechowywanych powo-
duja, ze nie sa one w normalnym obiegu archiwalnym. Takze uzasadnieniem tego

15 Polski Stownik Archiwalny, red. W. Maciejewska, Warszawa: PWN 1974, http://www.archiwa.
gov.pl/pl/materiay/725-slownik-archiwalny.pdf; H. Robotka, B. Ryszewski, A. Tomczak, Archiwistyka,
Warszawa: PWN 1989, 14.
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jest fakt, ze w zapisie pkt. 8, ktory okresla, jakie sa zadania dyrektora archiwum, nie
zostaly wpisane zadne obowigzki wobec archiwum tajnego.

Punkt 7. opisuje miejsce, gdzie dokonuje si¢ udostgpniania materiatow archi-
walnych. Jest nig pracownia naukowa, czyli miejsce, gdzie mozna udostepni¢ do-
kumenty do czytania. W pracowni tej znajduje si¢ ksiggozbiér podreczny, w kto-
rym przechowywane sa publikacje z dziedziny zwigzanej z dzialalno$cig Archiwum
i z historig Ko$ciota todzkiego. Zgodnie z normami pracownia naukowa powinna
mie¢ swoj regulamin, ktory wskazuje na to, jakie sg obowigzki i prawa uzytkownika.

Punkt 8 opisuje funkcje dyrektora Archiwum. Jest on zgodnie z kan. 470 KPK,
mianowany przez Arcybiskupa Lodzkiego, ktory mianuje wszystkich pracownikow
Kurii. Statut nie okresla, jakie powinny by¢ kwalifikacje dyrektora, czy ma nim by¢
osoba duchowna, czy swiecka. Zgodnie z ogdlnymi normami kodeksowymi akt mia-
nowania powinien wypetnia¢ wymogi formalne. Ma by¢ sporzadzony na pi$mie i za-
wiera¢ motywacj¢ prawng (kan. 37, 51, 156 KPK). Powinien by¢ podpisany przez
ordynariusza oraz kanclerza Kurii lub notariusza (kan. 474 KPK). W momencie ob-
jecia urzedu dyrektor zgodnie z kan. 471 KPK sktada przyrzeczenie wiernego wypel-
niania powierzonych mu zadan w sposéb okreslony przez prawo i biskupa, a takze ma
obowigzek zachowywania tajemnicy w zakresie 1 sposobie okreslonym przez prawo
i biskupa.

Katalog zadan dyrektora jest Scisle okreslony i podany enumeratywnie, o czym
Swiadczy uzycie stowa ,,nalezy”. Sg one nastepujace:

a. reprezentowanie Archiwum wobec innych instytucji,

b. odpowiedzialnos¢ za catoksztatt prac przed Arcybiskupem todzkim,

c. sktadanie Arcybiskupowi corocznego sprawozdania z dziatalno$ci Archiwum

1 ze stanu archiwaliow,

d. utrzymywanie kontaktow z Papieska Komisjg ds. Dobr Kulturalnych Kosciota,

e. utrzymywanie kontaktow z archiwami innych diecezji i O$rodkiem Archi-

wow, Bibliotek i Muzeow przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.

Pierwsze z zadan dotyczy tzw. ogdlnej reprezentacji, ktore polega na utrzymy-
waniu kontaktow z innymi instytucjami zajmujacymi si¢ podobng problematyka,
czyli m.in. archiwami, bibliotekami, czy tez innymi instytucjami zajmujacymi si¢
ochrong dobr kultury, a takze innymi instytucjami dziatajacymi na tym terenie. Tak
podany katalog nie ma charakteru zamknigtego i zawiera zard6wno wspolprace ma-
jaca charakter czynny, jak i funkcje bierne, ktore polegaja na reprezentowaniu kie-
rowanej przez niego instytucji. Drugie zadanie zwigzane jest z funkcja kierowania
Archiwum. Okresla, ze dyrektor jest odpowiedzialny za wszystkie prace wykony-
wane w powierzonej jego pieczy instytucji zarbwno w zakresie organizacyjnym,
jak i1 personalnym. Zadania te zostaly zamieszczone w ostatniej czgsci niniejszego
Statutu. Kolejne zadanie dotyczy sktadania sprawozdania z tego wszystkiego, co do-
tyczy dziatania Archiwum pod wzgledem funkcjonalnym, jak i przedstawienia stanu
zabezpieczonych i przechowywanych materiatow archiwalnych.

Zadanie przedostatnie zamieszczone w katalogu brzmi: utrzymywanie kontak-
tow z Papieskq Komisjg ds. Dobr Kulturalnych Kosciota, Trudno jest okreslic, co
ustawodawca chcial przez tak nalozone zadanie osiggnaé. Papieska Komisja ds.
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Doébr Kulturalnych Kosciota (Pontificia Pommissio de Bonis Culturalibus Ecclesiae)
zostata utworzona przez papieza Jana Pawla Il na mocy motu proprio /nde Pontifi-
catus Nostri initio z 25 marca 1993 r.' i zastapita ustanowiong przez tegoz papieza
Konstytucja apostolska Pastor Bonus (1988) Papieska Komisj¢ Konserwacji Dzie-
dzictwa Historycznego Kosciota!’. Nowa Komisja 30 lipca 2012 r. zostata wiaczona
do Papieskiej Rady ds. Kultury. Komisja ta zajmowata si¢ koordynowaniem i dba-
niem o wlasciwe zabezpieczenie dobr kulturalnych Ko$ciota, otaczala opieka archi-
wa, muzea, biblioteki i wszelkie materialne $wiadectwa zycia religijnego'®. Trudno
jest okresli¢, czy ustawodawcy chodzito o utrzymywanie korespondencji, czy wy-
konywanie zleconych przez Komisj¢ prac, czy tez mial on mie¢ charakter bardzo
ogolny z nieokreslonymi zadaniami, ktore dyrektor powinien wypetnia¢ wobec
Papieskiej Komisji.

Ostatnie zadanie zawarte w Statucie jest w pewnym stopniu powtdrzeniem
pierwszego, gdyz zwigzane jest z utrzymywaniem kontaktow. Tym razem chodzito
ustawodawcy o kontakty o charakterze merytorycznym, zwigzane z pracami nad
powierzonymi dyrektorowi archiwaliami. Podane zostaty inne archiwa ko$cielne,
a takze Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzedéw Koscielnych' przy KUL.

2.3. Zadania

Ostatnia cze$¢ Statutu nosi nazwe Zadania i sktada si¢ jednego punktu, w kto-
rym wymienione sg zadania stawiane przez ustawodawce wzgledem Archiwum. Sg
one wymienione enumeratywnie i zapisane zostaly nastepujaco:

a. przechowywanie, zabezpieczenie i konserwacja akt,

b. porzadkowanie, brakowanie, inwentaryzacja oraz dokonywanie mikrofilmow

akt,

c. udostepnianie materiatoéw archiwalnych w celach naukowych i prywatnych,

zgodnie z regulaminem,

d. prowadzenie wiasnych badan naukowych, glownie przygotowywanie wy-

dawnictw zrodlowych i publikacji naukowych z archiwistyki,

e. popularyzacja wiedzy archiwalnej wérod duchownych Archidiecez;ji.

Zadania te mieszcza si¢ w zakresie funkcjonowania archiwum. Trzy pierwsze
nawigzujg do ogoélnych zadan, jakie stawiane sg archiwom, a sg nimi: gromadze-
nie, przechowywanie, opracowywanie i udostepnianie materiatdéw archiwalnych.
Co prawda w Statucie nie ma uzytego stowa gromadzenie, ale wydaje si¢ naturalne,
ze materiaty archiwalne sg przekazywane do archiwum biezacego przez kancelarie¢

16 http://www.vatikan.va/holy father/john_paul ii/motu_proprio/documents/hf jp-ii_motu-
proprio 25031993 inde-a-pontificatus_en.html z dnia 25 XI 2014.

7 http://www.vatikan.va/holy father/john_paul ii/apost_constitutions/documents/hf jp-ii
apc 19880628 pastor-bonus-index_it.html z dnia 25 X12014.

18'W. Jakubowski, M. Stolarczyk, Ustréj Kosciola Rzymskokatolickiego: wybrane zagadnienia
instytucjonalne, Warszawa: Aspra-JR 2002, 99.

19 Dziatalno$¢ O$rodka opisuje M. Debowska, Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II 1956-2006, Lublin: Wydawnictwo KUL 2006.
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Kurii, a potem z tego archiwum po okreslonym czasie przekazywane do archiwum
historycznego. To archiwum gromadzi takze inne materiaty archiwalne wytworzone
przez ko$cielne jednostki organizacyjne. Kolejne zadania zwigzane sg juz z samym
procesem pracy nad archiwaliami, w zalezno$ci od tego, co te materiaty potrzebuja,
aby byta zachowane dla przysztych pokolen. Proces ten sklada si¢ z opracowywania,
konserwacji, porzadkowania, brakowania, inwentaryzowania i dokonywana repro-
dukcji akt w formie mikrofilmow lub zapiséw cyfrowych. Dopiero tak przygotowane
jednostki archiwalne udostepniane sg uzytkownikowi w pracowni naukowej. Warun-
ki korzystania z tej pracowni zawarte zostaty w Regulaminie Pracowni Naukowe;j.

3. WNIOSKI

Przedstawiony wyzej Statut zawiera normy nie zawsze doprecyzowane. Sg w nim
podstawowe normy potrzebne do funkcjonowania archiwum, ale brak w nim jest prze-
pisow, ktore usprawniatyby dzialania Archiwum.

1. Pierwszym mankamentem jest faczenie archiwum biezacego, tajnego i histo-
rycznego. Kazde z nich ma inne zadania, na ktére wskazano i kazde z nich
ma inny charakter.

2. Kolejnym mankamentem jest brak w nim zadan dotyczacych nadzoru na ar-
chiwami instytucji ko$cielnych, ktore podlegaja biskupowi ordynariuszowi,
czyli archiwow parafialnych, instytucji i stowarzyszen koscielnych.

3. Brak odniesien do prawa polskiego w tym szczeg6lnie do ustawy z 17 maja
1989 1. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczpospolitej,
Konkordatu 1 Ustawie z 14 lipca 1983 1. 0 narodowym zasobie archiwalnym
i archiwach.

4. Brak jest okreslonych norm i procedur dotyczacych przekazywania doku-
mentéw do archiwum historycznego proweniencji koscielnej, jak i innych
instytucji 1 0sob, ktore chcialyby przekaza¢ do Archiwum materiaty histo-
ryczne.

5. Brak jest takze uregulowan dotyczacych pracownikéw Archiwum i zakresu
ich kompetencji.
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4. ANEKS
Statut Archiwum Archidiecezjalnego w Lodzi
I. Nazwa

1. Archidiecezja £.6dzka posiada wtasne archiwum noszace nazwe: Archiwum
Archidiecezjalne w Lodzi.
2. Siedziba Archiwum miesci si¢ w L.odzi, przy ul. ks. I. Skorupki 3.

II. Organizacja

3. Archiwum podlega bezposrednio Arcybiskupowi L.odzkiemu.

4. Archiwum jest instytucja dzialajaca w oparciu o kanony 468-491 Kodeksu
Prawa Kanonicznego i przepisy prawa partykularnego.

5. Budzet Archiwum pochodzi z kasy Kurii Archidiecezji Lodzkiej. Budzet
roczny Archiwum przedstawiony przez dyrektora zatwierdza Arcybiskup £odzki.

6. Archiwum zawiera trzy dzialy gromadzenia zbiorow:

a. archiwum biezace, ktore obejmuje akta powstale przy zatatwianiu aktual-
nych spraw,

b. archiwum historyczne, obejmujgce spuscizn¢ archiwalng Archidiecezji
Lodzkiej oraz akta przekazane przez archiwum biezace, (archiwum histo-
ryczne przechowuje: dokumenty Kurii Biskupiej, Sadu Biskupiego, Kapi-
tuty Katedralnej, uczelni katolickich, stowarzyszen katolickich, parafii itp.),

c. archiwum tajne, w ktorym przechowywane sa dokumenty uznane za tajne,
tj. traktujace o sprawach i wydarzeniach objetych $cislg tajemnica.

7. Archiwum posiada takze pracowni¢ naukowa oraz ksiggozbiodr podreczny.
8. Na czele Archiwum stoi dyrektor mianowany przez Arcybiskupa t.6dzkiego.
Do zadan dyrektora nalezy:

a. reprezentowanie Archiwum wobec innych instytucji,

b. odpowiedzialnos¢ za catoksztatt prac przed Arcybiskupem todzkim,

c. sktadanie Arcybiskupowi corocznego sprawozdania z dziatalnosci Archi-
wum 1 ze stanu archiwaliow,

d. utrzymywanie kontaktow z Papieska Komisjg do Spraw Dobr Kulturalnych
Kosciola,

e. utrzymywanie kontaktéw z archiwami innych diecezji i Osrodkiem Archi-
wow, Bibliotek i Muzeow przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.

II1. Zadania

9. Do zadan Archiwum nalezy:
a. przechowywanie, zabezpieczenie i konserwacja akt,
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b. porzadkowanie, brakowanie, inwentaryzacja oraz dokonywanie mikrofil-
mow akt,

c. udostepnianie materiatdw archiwalnych w celach naukowych i prywatnych,
zgodnie z regulaminem,

d. prowadzenie wtasnych badan naukowych, gtownie przygotowywanie wy-
dawnictw zrodtowych i publikacji naukowych z archiwistyki,

e. popularyzacja wiedzy archiwalnej w$rod duchownych Archidiecez;i.

+ Wiadystaw Zidtek
Arcybiskup Lodzki

L6dz, 4 marca 1997 r.
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ORGANIZATIONAL STATUTE
OF THE ARCHDIOCESAN ARCHIVE IN LODZ

Summary

The archdiocesan archive in L6dz works pursuant to the statute which was approved by the
1.6dz archbishop Wtadystaw Zidtek. It contains basic principles concerning the work of the archive in
accordance with John Paul II’s Code of Canon Law. Organizationally the archive consists of three sec-
tions: current, historical and secret archives. Their tasks include: storage, protection, sorting, shredding,
conservation and microfilming of the files as well as sharing and research.

Key words: archive, statute, Archdiocese in £6dz
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Maltzenstwo w Kosciele katolickim oraz czterech religiach niechrzescijanskich
(judaizm, islam, hinduizm, buddyzm), red. ks. G. Dzierzon, Krakéw: Wydawnictwo
Homo Dei 2014, ss. 416.

Matzenstwo jawi si¢ jako naturalna oraz podstawowa komorka spoteczenstwa, wspolnoty. Ma
ona nie tylko wymiar $wiecki, ale zwlaszcza religijny. Podobnie jak rézne sa porzadki normatywne
roéznych panstw w dziedzinie malzenstwa, tak i na gruncie religii mamy do czynienia z réznym uj¢ciem
rozwigzan prawnych. Niezwykle wazne zagadnienia dotyczace malzenstwa ujete w jednym miejscu
odnajdziemy w ksiazce Malzenstwo w Kosciele katolickim oraz czterech religiach niechrzescijanskich
(judaizm, islam, hinduizm, buddyzm). Jest to monografia stworzona przez wielu autoréw, pod redakcja
polskiego kanonisty ks. prof. dr hab. Gintera Dzierzona, ktory jako matrymonialista zebrat zespot osob,
ktére podjely probe integralnego ujecia problematyki, bedacej przedmiotem ich naukowych zaintere-
sowan. W ten sposob powstata wyjatkowa pozycja naukowa. Ksigzka wydana w 2014 r. przez Wydaw-
nictwo Homo Dei w Krakowie.

Monografia sktada si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatow, zakonczenia oraz bibliografii. Juz we wste-
pie ks. prof. Dzierzon zaznacza, iz poszczeg6lni Autorzy zaprezentowali nie tylko kwestie zawierania
malzenstwa w poszczegdlnych religiach, ale takze skutki prawne rozpadu malzenstw. Cztery pierw-
sze rozdzialy dotycza matzenstwa w Kosciele katolickim, judaizmie, islamie i hinduizmie. Z racji na
fakt, iz te religie maja wlasne systemy prawne roznig si¢ w przedstawieniu zagadnienia w stosunku
do ostatniego rozdziatu dotyczacego matzenstwa wyznawcow buddyzmu, ktore to czgsto zawierane
jest jedynie zgodnie z tradycyjnymi zwyczajami danego regionu, a dopiero pozniej zgodnie z prawem
$wieckim. Redaktor podkreslit rowniez nadzieje autoréw, ze oprocz omowienia zagadnien doktrynal-
nych, publikacja przyczyni si¢ do poglebienia dialogu migdzyreligijnego.

Pierwszy rozdzial Matzenstwo w Kosciele katolickim opracowat ks. Waldemar Przyklenk.
Autor skupit si¢ na istotnych dla wazno$ci matzenstwa elementach. Analizuje pojecie zgody malzen-
skiej i jednoczesnie jej wad przewidzianych przez Kodeks prawa kanonicznego z 1983 r. (kan. 1095—
1103). Zgoda matzenska jest przyczyng sprawcza malzenstwa, dlatego jej brak lub jakakolwiek wada
wplywa ostatecznie na wazno$¢ umowy matzenskiej. W dalszej czgsci zostal przedstawiony katalog
dwunastu przeszkod zrywajacych, ktore nie pozwalaja nupturientowi waznie zawrze¢ malzenstwo.
Trzeci punkt rozdziatu traktuje o formie kanonicznej wymaganej rowniez do waznosci matzenstwa.
Ponadto Autor odnosi si¢ jeszcze do formy liturgicznej oraz do warunkéw i formy zawarcia malzen-
stwa mieszanego.

Drugi rozdziat Malzeristwo Zydéw jest autorstwem Pawla Stasiuka. Rozpoczyna on od przedsta-
wienia matzenstwa jako instytucji, czyli umowy pomigdzy dwiema osobami, ktore otrzymuja btogosta-
wienstwo Boze. Rowniez w judaizmie konsens malzenski stanowi element konstytutywny matzenstwa.
Ponadto przedstawia rdznice, jakie wystepuja migdzy przeszkodami i zakazami matzenskimi. Cha-
rakterystycznym momentem w drodze do zawarcia malzenstwa staje si¢ podarunek, a nastgpnie maja
miejsce zareczyny i zapowiedzi. Autor podkresla, iz zargczyny majg charakter prywatny i moga by¢
zerwane, przeciwnie do zapowiedzi, ktore pociagaja skutki prawne. Nastgpnie zostat opisany moment
zawierania matzenstwa, poczawszy od obrzedow poprzedzajacych. Kolejno, podobnie jak w poprzed-
nim rozdziale, zostata poruszona kwestia matzenstwa mieszanego. Dwa ostatnie zagadnienia oscyluja
wokol rozwodu i uniewaznienia matzenstwa.
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Ksiadz Ginter Dzierzon jest autorem trzeciego rozdziatu zatytulowanego Maizenstwo w islamie.
Sytuuje on matzenstwo i rodzing muzulmanska jako podstawowa strukturg¢ organizacyjna w spoteczen-
stwie islamskim. W kolejnym punkcie zostata poddana analizie umowa matzenska, ktéra wystepuje
w kilku rodzajach: typowej i specyficznej. W zwiazku z tym wyrodznia si¢ kilka rodzajow matzenstw:
czasowe, zezwalajace, nieoficjalne. Waznym punktem omowionym przez ks. prof. Dzierzona sg warun-
ki co do waznosci matzenstwa. Podobnie jak w poprzednich rozdziatach oscylujg one wokoét wad zgo-
dy matzenskiej, przeszkod i wymogow dotyczacych formy. Istotne miejsce zajmuje takze podarunek.
W islamie wazne miejsce zajmuje okres przygotowania do zawarcia matzenstwa, zwany zar¢czynami.
Kolejne punkty dotycza ceremonii zawarcia matzenstwa, jego skutkéw, a takze rozwigzania matzen-
stwa i malzenstwa niewierzacych. Z racji na zezwolenie prawne, szczegdlne miejsce w charakterystyce
malzenstwa stanowi problem poligamii, ktory Autor porusza w oddzielnym punkcie.

Kolejny, czwarty rozdzial Malzenstwo w hinduizmie opracowala Kinga Szymanska. Autorka
wprowadza czytelnika w meritum zagadnienia poprzez opis hinduizmu jako religii. W dalszej czgsci
przechodzi do zawarcia matzenstwa, wyréznia warunki oraz formy zawarcia matzenstwa, prawo do
posagu, ceremoni¢ zawarcia malzenstwa. Na uwage zastuguje punkt matzenstw dzieci. Podobnie jak
we wezesniejszych opracowaniach i tu Autorka odnosi si¢ do matzenstw mieszanych. Nastepnie od-
nosi si¢ do uniewaznienia matzenstwa oraz rozwodow. Swoja prace konczy opisem pozycji kobiety
w hinduizmie, bo jak sama zauwaza analiza problematyki matzenstwa w tej religii nie bytaby petna bez
uwzglednienia kwestii kobiety i jej pozycji w hinduizmie.

Ostatni rozdziat ze wzgledu na specyfike malzenstwa w religii buddyzmu nosi w stosunku do po-
przednich nieco zmieniony tytut. Mafzenstwo wyznawcow buddyzmu opracowata Aleksandra Czapnik.
Autorka rozpoczyna od podkreslenia znaczenia matzenstwa w zyciu spotecznym, ktore traktuje si¢
jedynie jako etap przejsciowy w drodze do osiagniccia oswiecenia. Konsekwencja takiego podejécia
jest przyzwolenie na rozwod. Matzenstwo w tej religii zalicza si¢ do sfery §wieckiej. W zwiazku z tym
jedyne wymogi odno$nie do obrz¢dow wynikajg z tradycji danego regionu. Autorka omawia szczego-
towo te zagadnienia, zwracajac uwage specyfike regiondw, na prawo panstwowe, zar¢czyny, forme
zawarcia, czy tez sprawy niewaznosci malzenstwa czy jego ustania. Na koniec odnosi si¢ do problema-
tyki malzenstwa mieszanego.

Opracowanie zostato podsumowane przez redaktora ks. prof. dr hab. Gintera Dzierzona. Na uwa-
ge zastuguje rowniez bardzo bogata bibliografia podzielona na czgs¢ zrodet oraz literaturg przedmiotu.

Niniejsze opracowanie stanowi wspaniate zestawienie pogladéw na malzenstwo w najwigk-
szych religiach wspodtczesnego $wiata. Katolickie pojecie malzenstwa zostaje zestawione z religia
judaistycznag, islamem, hinduizmem oraz buddyzmem. Z niniejszej publikacji dowiadujemy sig, jak
jedna instytucja rézni si¢ w §wietle unormowan prawnych wspomnianych religii. Cztery pierwsze
wypracowatly swoje normy prawne i tylko w buddyzmie instytucja matzenstwa opiera si¢ na prawie
$wieckim. Cztery pierwsze rozdzialy charakteryzuja malzenstwo jako zwiazek o charakterze sakral-
nym. Widocznym staje si¢ zatem fakt, jakie funkcjonujg aparaty shuzace obronie malzenstwa. Wi-
dzimy jak poszczeg6lne porzadki prawne przedktadaja spelienie okreslonych warunkéw prawnych
do waznosci matzenstwa. Wida¢ pewne podobienstwa, ale takze rysuja si¢ cechy charakterystyczne
w poszczegdlnych religiach. Wystepuja przeszkody do zawarcia malzenstwa. Punktem centralnym
u katolikow, zydow, w islamie jest konsens malzenski. U zydow i muzutlmanéw podkresla si¢ waz-
ng role podarunku oraz zargczyn i zapowiedzi. Natomiast w hinduizmie czy buddyzmie z racji na
zrdéznicowanie spoteczne jawi si¢ mnogos¢ ceremonii czy obrzedéw zawarcia matzenstwa. Punktem
wspolnym wszystkich rozdzialow jest podjecie zagadnienia matzenstw mieszanych w kazdej z oma-
wianych religii. Z racji na wspolczesny pluralizm narodowosciowy, migracje ludnosci jest to nie-
watpliwe bardzo wazny temat. Teoria staje si¢ punktem wyjscia aplikacji stosownych norm, choéby
w polskiej rzeczywistosci.

Matzenstwo w Kosciele katolickim oraz czterech religiach niechrzescijanskich (judaizm, islam,
hinduizm, buddyzm) jawi si¢ jako publikacja opracowana niezwykle rzetelnie pod kierunkiem wybitne-
go matrymonialisty ks. prof. G. Dzierzona. Swiadczy o tym styl oraz uktad i przejrzystos¢ tresci. Praca
zostala oparta na licznych Zrédtach i literaturze w tym doktrynie prawnej. Uwazam, ze niniejsza praca
odkrywa matzenstwo jako instytucje naturalng. Bez watpienia jest zrodtem wiedzy o malzenstwie nie
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tylko dla specjalistow w tym zakresie, prawnikow, kanonistow, ale takze dla socjologdw, kulturoznaw-
cOW oraz po prostu ludzi ciekawych $wiata.

Adam Bartczak
Uniwersytet L.odzki

ks. Robert Kantor, ,,Rota Hiszpanska”. Struktura i dziatalnos¢ Trybunatu
Roty Nuncjatury Apostolskiej w Hiszpanii (studium historyczno-prawne), Wydaw-
nictwo Biblos, Tarnéw 2013, ss. 355.

Polska literatura naukowa poswigcona historii prawa kanonicznego prezentuje si¢ stosunkowo
skromnie. Mozna spotka¢ wiele opracowan, ktorych autorzy na kanwie swoich rozwazan odwotuja si¢
do zagadnien historyczno-prawnych, jednak uwagi te maja zazwyczaj charakter przyczynkarski. Znacz-
nie rzadziej do rak czytelnikow zainteresowanych dziejami prawa kanonicznego trafiaja prace naukowe,
ktore w catosci poswiecone zostaly temu wlasnie zagadnieniu. Nalezy zatem z duzym zadowoleniem
przyja¢ fakt wydania pracy autorstwa ks. Roberta Kantora, zatytutowanej ,, Rota Hiszpanska”. Struktura
i dziatalnos¢ Trybunatu Roty Nuncjatury Apostolskiej w Hiszpanii (studium historyczno-prawne).

Kanonista zapoznaje czytelnika z problematyka wlasciwie nieznang poza granicami Hiszpanii.
Zarowno historia Roty, jak i uwarunkowania prawne jej dziatalnosci nie budzily dotad wickszego za-
interesowania kanonistow $wiatowych. Dotychczasowa literatura poswigcona madryckiej Rocie ogra-
niczala si¢ do prac publikowanych w jezykach hiszpanskim oraz tacinskim. Tym bardziej podkresli¢
trzeba trafno$¢ wyboru badanej problematyki.

Monografia ztozona jest ze wstepu, pigciu rozdzialow, zakonczenia oraz czterech aneksow.
W rozdziale pierwszym Autor przedstawil rozw¢j uprawnien Roty Rzymskiej. Zwigzane bylo to z po-
traktowaniem trybunalu Stolicy Apostolskiej jako wzorca do ksztattowania si¢ Roty Hiszpanskiej.
Rozdzial ten jest bardzo cennym, jednym z nielicznych w polskiej literaturze kanonistycznej, opra-
cowaniem dziejow Roty Rzymskiej. Mozna zastanowi¢ si¢ wprawdzie, czy celowe bylo rozpocze-
cie rozdzialu od szczegdlowego zaprezentowania rozwoju procesu kanonicznego — w tym omowienie
procesu w przedchrzescijanskich porzadkach prawnych, tj. prawach szczepowych, prawie atenskim
oraz prawie rzymskim. Warto zwroci¢ takze uwagg, ze fragmenty dotyczace procesu w odniesieniu do
prawa szczepowego nie sg jasno okre§lone czasowo. Czytelnik ma trudnosci ze stwierdzeniem, o jakim
doktadnie okresie historycznym Autor pisze. Raz wydaje si¢, ze chodzi o czasy prehistoryczne, kiedy
indziej okazuje sie, ze Autor podejmuje watki zwigzane z prawami germanskimi. Nieuzasadniony wy-
daje si¢ wreszcie krotki akapit poswigcony prawu atefiskiemu, a pominigcie, jak si¢ wydaje, wazniej-
szego dla historii procesu kanonicznego, prawa zydowskiego. Mimo tych usterek mozna stwierdzi¢, ze
rozdzial pierwszy recenzowanej monografii mogltby zosta¢ opublikowany jako samodzielne opracowa-
nie w czasopi$mie naukowym, gdy wezmie si¢ pod uwage szczegdtowos¢ niektorych podjetych przez
Autora watkow, ktore niewiele wnosza do tematu calej pracy.

Dalsze cztery rozdzialy poswigcone zostaly kolejnym stadiom rozwoju Roty Hiszpanskiej: po-
czawszy od Trybunalu Nuncjusza Apostolskiego w Hiszpanii (rozdziat drugi), przez dziatajaca w latach
1771-1932 Rote Klementynska (rozdziat trzeci) oraz dziatajaca w latach 1947-1999 Rote Piusa XII
(rozdziat czwarty), a konczac na wspotczesnej Rocie Jana Pawta II (rozdziat piaty). W rozdziatach
przedstawione zostaly losy trybunalu oraz zmiany zachodzace w jego strukturze, relacje wzgledem
Stolicy Apostolskiej i wtadz hiszpanskich oraz sposoby procedowania. Wszystkie rozdziaty oparte
zostaly na rzetelnej analizie zrodel powszechnego i partykularnego prawa koscielnego, jak rowniez
dokumentow $wieckich.

Praca zwieficzona zakonczeniem, w ktorym Autor zebrat wezesniejsze fragmentaryczne wnioski
przedstawione w podsumowaniach poszczegoélnych rozdziatéw. Do tekstu dotaczone zostaty cztery
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aneksy. W pierwszych trzech Autor przedstawit papieskie dokumenty fundacyjne, moca ktorych
Biskupi Rzymu ustanawiali kolejne ,,wcielenia” Roty Hiszpanskiej: Breve erectionibus Rotae Hispa-
nicae Klemensa XIV z 26 marca 1771 r., m.p. Apostolico hispaniarum Nuntio Piusa XII z 7 kwietnia
1947 r. oraz m.p. Nuntiaturae Apostolicae in Hispania Jana Pawta 11 z 11 wrze$nia 1999 r. Papieskie
akty zostaly zamieszczone w jezyku tacinskim oraz hiszpanskim. Pewnym utatwieniem dla czytelnika
mogloby by¢ z pewnoscig ich przettumaczenie na je¢zyk polski. Ostatni aneks zawiera dane statystycz-
ne dotyczace tytutdw niewaznosci matzenstwa w procesach zakonczonych w latach 2001-2009 oraz
ewolucji liczby spraw sadowych w latach 2001-2008.

Istotne zastrzezenia dotyczace ksigzki ks. Roberta Kantora nalezy podnies¢ w odniesieniu do jej
strony formalnej. Trudno oceni¢, czy jest to wynik braku starannej korekty dokonanej przez Auto-
ra, czy moze nastepstwo btedow edytorskich po stronie wydawnictwa. Sg to przede wszystkim tzw.
LHliterowki”, ktore w niektorych miejscach ksiazki pojawiaja si¢ nawet kilkukrotnie na jednej stronie,
a takze usterki w sktadzie tekstu — podziat stow niezgodny z zasadami pisowni jezyka polskiego, np.
na-jodleglejsze (s. 36) czy Nuncjus-zem (s. 137). W tekscie napotka¢ mozna réwniez oczywiste omytki,
jak np. wskazanie, iz traktaty lateranskie podpisane zostaly w 1919 nie za§ w 1929 r. (s. 71). Uwage
zwraca takze brak konsekwencji Autora w odniesieniu do pisowni terminéw pojawiajacych si¢ czgsto
w tekscie (np. ,,biskup Rzymu” czy ,,Biskup Rzymu”).

Wprawdzie kwestia doboru wykorzystywanej literatury pozostaje w kompetencji autora kazdej
publikacji, warto jednak zwroci¢ uwage, ze w recenzowanej monografii odwotywano si¢ czasami do
starszych publikacji, pomijajac jednoczesnie nowe, jak si¢ wydaje, tatwiej dostepne. Autor, opracowu-
jac podrozdziat Geneza procesu kanonicznego (s. 30-53), czgsto przywotywat ustalenia poczynione
przez znanego polskiego historyka panstwa i prawa Karola Koranyiego w latach siedemdziesiatych
ubiegtego wieku. Innym dostrzegalnym przeoczeniem jest brak znanych prac, ktore traktuja o Kosciele
w Hiszpanii wizygockiej (podrozdziat Sgdownictwo w Hiszpanii wizygockiej, s. 84-86). Na polskim
rynku wydawniczym juz od pewnego czasu znajduje si¢ dobre studium brytyjskiego mediewisty Roge-
ra Collinsa!, czy szerokie opracowanie problematyki panstw barbarzynskich autorstwa Karola Modze-
lewskiego®. Podobng uwagge uczyni¢ mozna na temat podrozdziatu Zniesienie Roty Nuncjatury w czasie
Drugiej Republiki i proby jej restauracji (s. 154-166), gdzie Autor milczeniem pomija niedawno opu-
blikowang pracg ks. Piotra Ryguty®.

Na zakonczenie warto podnie$¢ jeszcze jedng kwestic. W konkluzjach do rozdziatu piatego
(s. 285-286), ks. R. Kantor przywotal interesujace uwagi de lege ferenda sformutowane przez M. Calvo
Tojo, dotyczace zmian w strukturze sadownictwa koscielnego?. Autor przedstawit propozycje hiszpan-
skiego kanonisty, nie ustosunkowujac si¢ jednak do niej i nie przedstawiajac wlasnego pogladu w za-
sygnalizowanej sprawie. Mogloby to by¢ wyjatkowo intersujace szczegdlnie teraz, gdy Ojciec Swicty
Franciszek powotat Komisj¢ do spraw Rewizji Procesu Kanonicznego w Sprawach Matzenskich?®.

Mimo powyzszych uwag, ktdre, jak zawsze, moga by¢ przedmiotem dalszej dyskus;ji, trzeba jed-
noznacznie stwierdzi¢, ze ksigzka ks. Roberta Kantora jest wartosciowym i nowatorskim opracowa-
niem, ktore z pewnoscia zainteresuje zardwno kanonistow oraz historykow prawa, jak i osoby, ktore
interesuja si¢ problematyka dziejow Kosciota katolickiego.

Ltukasz Jan Korporowicz
Uniwersytet L.odzki

'R. Collins, Hiszpania w czasach Wizygotow 409-711, ttum. J. Lang, Warszawa 2007.

2 K. Modzelewski, Barbarzynska Europa, Warszawa 2004.

3 P. Rygula, Wolnosé religijna w Hiszpanii na tle przemian spoleczno-politycznych w latach 1931-1992,
Katowice 2009.

4M. Calvo Tojo, El tribunal de la Rota Espaiiola como modelo para la organizacion jurdical en la
iglesia universal, Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catolica de Valparaiso 24/2003, 219-252.

> Comunicatio della Sala Stampa della Santa Sede, 20.09.14 [B0651], http://press.vatican.va/content/
salastampa/it/bollettino/pubblico/2014/09/20/0651/01463.html (dostep 20 pazdziernika 2014).
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I. Odwotania do literatury prosimy podawaé w przypisach na dole strony,
bez znaku ,,s.” przed numerami stron.

Wzor

1. Artykul z czasopisma: inicjat imienia, nazwisko, tytut kursywa, czasopi-
smo (w petnym brzmieniu, bez cudzystowu), rocznik, rok wydania w na-
wiasie, numer lub zeszyt, strony, np.

A.B. Stepien, Pochwata dobrego scholastyka, Ethos 22 (2009) 1-2,215-217.

2. Artykul z dziela zbiorowego: inicjat imienia, nazwisko, tytut kursywa,
znak ,w:’ tytul dzieta zbiorowego kursywa, po skrocie ,red.’ inicjaly imion
i nazwiska redaktorow, miejsce i rok wydania, strony, np.:

S. Szczyrba, Religia a nowoczesnos¢: ku autentycznej laickosci, w: Trady-
cja a nowoczesnosé, red. E. Wozniak, £.6dz 2008, 29-38.

3. Ksigzka: inicjat imienia, nazwisko, tytut kursywa, miejsce i rok wydania,
strony, np.:

A. Perzynski, Wioska antropologia teologiczna, Y.6dz 2012, 70-85.

4. Jesli tekst jest thtumaczeniem, po tytule artykutu lub ksiazki nalezy poda¢
inicjat imienia i nazwisko tlumacza, poprzedzony skrotem ,thum.” i odwo-
faniem do jezyka oryginatu, np.:

A. Besangon, S‘wigta Rus, thum. z fr. L.. Maslanka, Warszawa 2012, 60-63 .

* Kolejne cytowanie tej samej pozycji sygnalizuje si¢ odpowiednio skrotami
art.cyt. lub dz.cyt., umieszczanymi po nazwisku autora, jesli wyzej cytowa-
na byta tylko jedna pozycja tego autora, badz po nazwisku i tytule (mozliwe
jest uzycie skroconego tytutu) — jesli wyzej cytowane byly rézne prace tego
samego autora.

* Odwotanie do pozycji cytowanej w przypisie bezposrednio poprzedzajagcym
sygnalizuje si¢ stowem Tamze.

* W przypadku nastepujacych bezposrednio po sobie odwotan do réznych
prac tego samego autora, inicjat imienia i nazwisko zastgpuje si¢ stowem
Tenze lub Taze.
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II. Na koncu artykutu prosimy zamie$cic bibliografie zalgcznikowa w ukladzie

alfabetycznym i formacie opisanym powyzej, z nastgpujacymi roznicami:

* nazwisko autora pracy przed inicjalem imienia (nie dotyczy to nazwisk
redaktoréw i thumaczy podawanych w dalszej czesci opisu)

* w przypadku artykulu z czasopisma lub pracy zbiorowej — zakres stron
catego artykutu

* po miejscu wydania, po dwukropku — nazwa wydawnictwa, np.:

S. Szczyrba, Religia a nowoczesnosé: ku autentycznej laickosci, w: Tradycja
a nowoczesnosé, red. E. Wozniak, £.6dz: Archidiecezjalne Wydawnic-
two Lodzkie 2008, 29-38.

II1. Streszczenie w jezyku angielskim (wraz z angielskim tytutem artykutu!),

stowa kluczowe w jezyku polskim i jezyku angielskim (4-10 stow kluczo-
wych). Styl streszczenia winien by¢ bezosobowy. Wskazane jest tez stresz-
czenie w jezyku polskim (do korekty jezykowej). W przypadku artykutu
w jezyku obcym, obowigzkowe jest streszczenie polskie, obok streszczenia
w jezyku angielskim.

IV. Przygotowanie tekstu do druku:

1. Teksty prosimy nadsyta¢ droga elektroniczna, w formacie Word 97-2003
(*.doc) lub rtf, a takze — gdy artykut zawiera niestandardowa czcionke
lub rysunki — w formacie pdf.

2. Wielkos$¢ czcionki: 12 pt., w przypisach: 10 pt., interlinia: 1,5 wiersza,
marginesy: 2,5 cm.

3. W tekscie nalezy unika¢ wyr6znien (czcionka pogrubiona, podkreslenie,
druk rozstrzelony itp.) z wyjatkiem kursywy, stosowanej w przypadku
cytowanych tytutow oraz termindéw i wyrazen obcojezycznych. Cytaty
nalezy pisa¢ czcionka prosta, w cudzystowie, cytaty wewnetrzne (cytat
w cytacie) — w cudzystowie «niemieckimy.

4. W przypadku uzywania znakoéw specjalnych (np. symbole logiczne, ma-
tematyczne, alfabet grecki) nalezy dotaczy¢ plik z odpowiednig czcionka.

5. Pierwsza strong tekstu nalezy rozpocza¢ od imienia i nazwiska Auto-
ra, w nastepnej linii — afiliacja (jednostka zatrudniajgca), nastgpnie (po
stosownym odstepie) — tytul pracy. Dodatkowe informacje o Autorze
(zwlaszcza kontaktowy e-mail) prosimy podaé w pierwszym przypisie.

6. Objetos¢ tekstu do 40 tys. znakow (liczac przypisy i spacje), tylko wyjat-
kowo uzasadnione wigksze teksty.

7. Ewentualne schematy i rysunki powinny stanowi¢ jedna cato$¢ (jako
,rysunek zgrupowany” czy ,,ramka”), by unikna¢ ich znieksztalcenia
w trakcie formatowania tekstu do druku.




